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Se abre la sesién a las diez horas y quince minutos de la mariana.
Se entra en el orden del dia.
Debate de totalidad.

DEL PROYECTO DE LEY DE PRESUPUESTOS DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE EX-

El sefior Consejero de Planificacién y Desarrollo () presenta en nombre
de la Junta de Extremadura, el proyecto de Ley.

El seﬁorP defiende la enmienda a la totalidad del Grupo Comunista. En
nombre del Gobierno interviene el sefior Consejero de Planificacién y Desarrollo :
). Para réplica hace uso de la palabra el sefior . Nuevamente inter-
viene el sefior Consejero de Planificacién y Desarrollo A

En turno de fijacién de posiciones, intervienen el serior _ del Grupo de Ex-
tremadura Unida y el seﬁor— del Grupo Popular.
En turno en contra de la enmienda a la totalidad del Grupo Comunista interviene el se-
del Grupo Socialista.
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El seﬁorm defiende la enmmmienda a la totalidad del Grupo Extremadura
Unida. Hace uso de la palabra el seiior Presidente de la Junta de Extremadura H
F:). Contesta el seiior . Interviene el sefior Consejero de Planificacion y
esarrollo (_ . Para réplica hace uso de la palabra, el sesior
Nuevamente interviene el sefior Consejero de Planificacidn y Desarrollo
En turno de {ijacion de posiciones iutervienen los sefiores del Grupo
Corunista ym del Grupo Popular. En turno en contra de la enmienda
a la totalidad del Grupo Extremadura Unida, interviene el sefior , Grupo Socia-
lista. El sefior m defiende la enmienda a la totalidad del Grupo Popular.
En nombre de la Junta de Extremadura interviene el seiior Consejero de Planificacién y De-
sarrollo ). Para réplica hace uso de la palabra el seiior

Nuevamente interviene el serior Consejero de Planificacidn y Desarn_

En turno de f

ijacion de posiciones intervienen el se;’zorF del Grupo Co-
munista y el sefior — del Grupo Extremadura Unida.
En turno en contra de la enmienda a la totalidad del Grupo Popular interviene el sefior
Rosa Plaza del Grupo Socialista.

El seiior Presidente de la Asamblea _) somete a votacion las enmiendas a

la totalidad mantenidas por los Grupos Parlamentarios de la Asamblea, siendo desestimadas,

Se suspende la sesidn a las dos y cuarenta y cinco minutos de la tarde.

Se reanuda la sesidn a las cuatro y quince minutos de la tarde.
DICTAMENES DE COMISIONES ... ... .

De la Comisién de Reglamento sobre el proyecto de Reglamento de la Asamblea de Fx-
tremadura.

El sefior Presidente de la Asamblea (m;) informa a la Cdmara sobre el desa-
rnision

rrollo del debate del Dictamen de la Cor e Reglamento.

El serior | ¢! Grupo Socialista presenta en nombre de la Comisidn el
texto del Dictanen.

Articulos 1 al4 ... ... ....

Se aprueba el texto de los articulos 1, 2, 3 y 4 conforme el texto del Dictamen de la Co-
mision, y el titulo preliminar,

Articules 5y 6 ... ... ... ...

Son aprobados de acuerdo con el texio del Dictamen de la Comisién. Igualmente lo es el
titulo primero, capitulo primero. '

Articulo 7,2.° ... ... oo o el

El seiior _u del Grupo Comunista, defiende la enmienda ndmero 3.
En turno en conira interviene el sefior F»,‘En turno de portavoces intervie-
ne el serior — del Grupo Popular y el senior Cafiada Castillo del Grupo Extre-
madura Unida. : .

En votacién es rechazada la enmienda nimero 3.

, del Grupo Comunista defiende la enmienda niimero 4.

£l seior [N
En turno en contra interviene el sefor del Grupo Socialista. En turno de porta-
# !e! !

voces interviene el sefior srupo Extremadura Unida y el seﬁor*
- del Grupo Popular, Sometida a votacidn la enmienda nimero 4 es desestimada.
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Puesto a votacidn el articulo 7 es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de la
Comisidn,

Articulo 8.4 ... . iv. cis e e e i s s e e 143

El seiior —, del Grupo Comunista, defiende la enmienda nimero 6.

En turno en contra interviene el seror ||| NI d¢! Grupo Socialista.

En tuino de portavoces, interviene el sefior m del Grupo Extremadura
Unida y el seﬁor6_ del Grupo Popular. En votacidn es rechazada la en-
mienda nitmero 6.

Puesto a votacidn el articulo 8, es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de la
Comisidn.

Tgualmente lo es el capitulo segundo.

Articulos 9, 10y 11 ... ... ... 145

Puestos a votacién los articulos 9, 10 y 11 son aprobados de acuerdo con el texto del
Dictamen de la Comisidn,

Igualmente lo es el capitulo tercero.

Articulos 12, 13, 14 y 15 ... ... ... . 145

Sometida a votacidn los articulos 12, 13, 14 y 15 son aprobados conforme al Dictamen
de la Comisidn.

Articulo 165 ... ... ... .. 145

El senor , del Grupo Extremadura Unida, defiende la enmienda ndmero
109. En turno en contra intervienen el sefior del Grupo Socialista. Para réplica
hace uso de la palabra el sefior . contesta el seﬁorI—. En turno
de portavoces interviene el seiior Sanchez Cuadrado del Grupo Popular'y el serior Benitez-
Donoso Lozano del Grupo Comunista. A

Sometida a votacién la enmienda niimero 109 es rechazada.

Puesto a votacidn el articulo 16 es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de la
Comisidn.

Articulos 17 y 18 ... ... «oe ... - 148

Puestos a votacidn los articulos 17 y 18 son aprobados de acuerdo con el texto del Dic-
tamen de la Comisién.

Igualmente el capltulo quinto.

Artfculo 19.1 ... ... ... 148

El sefior —, del Grupo Comunista, defiende la enmienda niimero
10. En turno en contra interviene el serior , apoyando en su intervencién
la enmienda niimero 74 del Grupo Popular. Rectifica el senor |GG

En turno de portavoces interviene el sefior — del Grupo Extremadura Uni-
da y el serior || d<! Grupo Popular.

Sometida a votacién la enmienda niimero 10 del Grupo Comunista es rechazada.

El sefior del Grupo Extremadura Unida defiende la enmienda nimero
111. En turno en contra interviene el serior del Grupo Socialista. En turno de
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portavoces interviene el seﬁor“ del Grupo Popular y el seﬁorF
_ del Grupo Comunista. Somelida a votacion la enmienda niimero 111 es desesti-
tada.

Puesto a votacion el articulo 19 es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de la
Comisidn.

Articulos 20, 21,22y 23 ... ... ..

Puestos a votacién los articulos 20, 21, 22 y 23 son aprobados de acuerdo con el texto
del Dictarnen de la Comisidn.

Artfculo 24.1 ... ... ...

El sefior mi, del Grupo Comunista, defiende la enmienda nimero
11. En turno en contra hace uso de la palabra el sefior H del Grupo Socialista. En

turno de portavoces hace uso de la palabra el portavoz xtremadura Unida y el sefior
F del Grupo Popular. Sometida a votacion la enmienda nimero 11 del
rupo Comunista es rechazada.

El serior | ! Grupo Extremadura Unida, defiende la enmienda niime-
ro 114. En turno en contra interviene el sefior del Grupo Socialista. Para réplica
hace uso de la palabra el seiior . Le contesta el serior || N

En turno de portavoces intervienen los portavoces de los Grupos Comunista y Popular.

Sometida a votacién la enmienda ndmero 114, del Grupo Extremadura Unida, es recha-
zada.

Puesto a votacidn el articulo 24, es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de
la Comisidn.

Articulo 25 ... ... ...

El serior , del Grupo Comunista, defiende la enmienda wnime-

]
ro 12. En turno en contra interviene el sefior del Grupo Socialista. Para réplica
hace uso de la palabra el sefior ). En turno de portavoces interviene el
sefior _ del Grupo Extremadura Unida, y el serior ||| GGG 4! Gru«
po Popular. - i

Sometida a votacién la enmienda nimmero 12 del Grupo Comunista es rechazada.

Puesto a votacion el articulo 25 es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de la
Comision.

Igualmente es aprobado el titulo tercero, capitulo primero, seccion primera.

Articulos 26.2,33.1 y333 ... ... ... ... ...

.. El sefior m; del Grupo Comunista, defiende las enmiendas niimero
13 y namero I7. En furno en contra interviene el sefior del Grupo Socia-
lista. Para réplica hace uso de la palabra el sefior A -

En turno dé portavoces. intervierie el seiior .Canidda Castillo del Grupo Extremadura Uni-
da y el sefior _ del Grupo Popular.

dSometzda a votacién las enmiendas niimero 13y 17 del Grupo Comunista son desesti-
madas

El portavoz del Grupo Po ular defzende la enrmenda niimero 76 al artzculo 33 1 En tur-
no de. portavoces interviene ei seﬂorm del Grupo Comunista. -Le contesta el
portavoz del Grupo Popular. Nueva intervencion del seriorjj NI Er 1u:1no de por-

Pig.

———

153

154

155

157

;

/.



DIARIO DE SESIONES / NUM. 4 / SESION PLENARIA NUM. 4.1 / 6 SEPTIEMBRE 1983 107
Pag.
tavoces interviene el serior Caiiada Castillo del Grupo Extremadura Unida y el portavoz del
Grupo Socialista.
Sometida a votacidn la enmienda niimero 76 del Grupo Popular es aprobada.
Puestos a votacidn los articulos 26 y 33 son aprobados de acuerdo con el texto del Dic-
tamen de la Comisidn.
Articulo 27 ... ... ... 161
El serior — del Grupo Conumista defiende la enmienda niimero 14.
En turno de portavoces interviene el seiior del Grupo Popular. En
turno en contra interviene el serior el Grupo Socialista.
Sometida a votacidén la enmienda niimero 14 del Grupo Comunista es rechazada.
Puesto a votacion el articulo 27 es aprobado conforme el texto del Dictamen de la Co-
mision.
Articulos 28,29 y 30 ... ... ... .o oo ol L 161
Puestos a votacién los articulos 28, 29 y 30 son aprobados de acuerdo con el texto del
Dictamen de la Comision.
Articulo 31 ... ... . 162
El portavoz del Grupo Extremadura Unida defiende la enmienda nimero 116. En turno
en contra interviene el sefior - del Grupo Popular. En turno de portavoces
interviene el sesior el Grupo Comunista.
Sometida a votacién la enmienda niimero 116 del Grupo Extremadura Unida es recha-
zada.
Puesto a votacién el articulo 31 es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de la
Comision.
ITgualmente es aprobada la seccidn segunda.
Articulo 32 .., ... ... 162
El portavoz del Grupo Extremadura Unida defiende la enmienda niimero 117. En turno
en contra interviene el serior del Grupo Socialista. En turno de portavoces inter-
viene el sefior el Grupo Popular.
Sometida a votacidn la enmienda nimero 117 del Grupo Extremadura Unida es deses-
timada.
Articulos 34y 35 ... ... ... ... 163
Puestos a votacién los articulos 34 y 35 son aprobados de acuerdo con el texto del Dic-
tamen de la Comisién.
Articulo 36 ... ... ... 164
El serior defiende la enmienda niimero 18. En turno en contra

del Grupo Socialista. En turno de portavoces in-

hace uso de la palabra el serior
rupo Extremadura Unida y el seiior || NEGIN

terviene el serior

I de! Grupo Popular.
Sometida a votacién la enmienda niimero 18 del Grupo Comunista es rechazada.

Puesto a votacidn el articulo 36 es aprobado conforme al Dictamen de la Comisién.
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Articulos 37 y 38 ... ... ... ...

El sefior “ defiende las enmiendas nimeros 19 y 21. En turno de
portavoces inferviene el portavoz del Grupo Extremadura Unida.
Sometidas a votacion las enmiendas niimero 19 y 21 del Grupo Comunista son deses-

timadas.

Puestos a votacion los articulos 37 y 38 son aprobados de acuerdo con el texto del Dic-
tamen de la Comision.

AT ICULO 3 L e

El senor Lozano defiende la enmienda niimero 22. En turno en contra
interviene el senor . En turno de portavoces interviene el seﬁor_
B del Grupo Extremadura Unida y el serior || NG ¢! Grupo Popular.

Sometida a votacién la enmienda niimero 22 del Grupo Comunista es desestimada.

Puesto a votacidn el articulo 39 es aprobado de acuerdo con el texto del Dictamen de lo
Comision.

Se suspende la sesion.

Eran las siete y cuarenta minutos de la tarde.
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Se abre la sesién a las diez horas y gquince
ninutos.

Debate de totalidad;

Del Proyecto de Ley de Presupuestos de la
Comunidad Auténoma de Extremadura para 1983

El sefior PRESIDENTE: Comenzamos el de-
bate de totalidad del Proyecto de Ley de Presu-
puestos de la Comunidad Auténoma de Extrema-
dura para 1983. El sefior Consejero de Planifica-
:i6n y Desarrollo tiene la palabra.

EL sciior NN Scior Presiden
te, senoras y senores Diputados.

Me corresponde hoy, como Consejero de Pla-
nificacién y Desarrollo, y debido a las competen-
cias que asumo en Hacienda, la presentacién de
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma de
Extremadura. Presupuestos que debera aprobar
esta Asamblea de Extremadura, si lo tiene a bien,
porque el Estatuto de Autonomia en su articulo
20.C y dentro de las competencias, yo dirfa fun-
damentales, de la Asamblea, seiiala las de aprobar
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma.

Gran responsabilidad me corresponde hoy por
doble motivo: al ser la primera Ley que va a dis-
cutir esta Asamblea y porque la Ley Presupuesta-
ria en cualquier Institucién publica marca el prin-
cipio del control del Ejecutivo por parte del Le-
gislativo.

Esperemos que todos seamos capaces de estar
a la altura de las circunstancias.

No renunciando a hacer un esquema porme-
norizado de lo que son los Presupuestos de la
Comunidad Auténoma para 1983, si me gustaria
sefialar el caricter de transicién que llevan apa-
rejados dichos Presupuestos, y esto lo seiialo por
dos razones fundamentales: por el caracter de
transitoriedad politica que han vivido las insti-
tuciones extremenas a lo largo del afio 1983; unos
Presupuestos mds de funcionamiento que de res-
puesta politica a los problemas extremeios, que
son consecuencia de la gestién politica no de la
actual Junta de Extremadura, sino de los que lle-
varon la gestién politica con la anterior Adminis-
tracién, de la extinta y fenecida UCD, y voy a tra-
tar de explicar ampliamente ambas razones.

En cuanto a la primera, el carédcter de transi-
toriedad politica lo conocen sus sefiorias tan bien
como yo, por lo cual, abusando de su amabilidad,
me permito recordarles lo siguiente:

Que el dia 4 de enero de 1983 se aprobé una
mocién del Presidente, de la entonces Junta Re-
gional de Extremadura, donde se cesaba al ante-
rior Consejo de Gobierno, nombrindose uno nue-
vo, y lo que parece mas importante, en orden a
la presentacién que hoy me corresponde, de los
Presupuestos de 1983, prorrogado el correspon-
diente Presupuesto del anterior ejercicio, y dando
una serie aplicaciones de gastos que se aplica-

rian, a partir de entonces, para un mejor funcio-
namiento de la propia Junta Regional de Extre
madura.

La votacién consiguiente trae como resultado:
13 votos a favor, del PSOE, del PCE y del sefior
Areitia, 1 voto en contra del sefior Gordillo y 8
abstenciones, la UCD, AP-PDP (todavia no habia
UL en Extremadura) e Independientes.

Este Consejo de Gobierno va a teuner corta
vida, debido a que por fin se va a aprobar por las
Cortes Generales, el Estatuto de Autonomia de
Extremadura.

La Ley Orgénica 1/1983 de 25 de Febrero, pu-
blicada en el B.O.E. del 26 de febrero de 1983, y
que seflala en su disposicion adicional 221, la
constitucion de una Asamblea Provisional que se-
ria el 6érgano maximo de Extremadura, hasta que
unas elecciones hicieran posible la constitucién
de la Asamblea de Extremadura, ésta ante la que
hoy me encuentro.

Pero siguiendo en mi exposicién, les recuerdo
que la Asamblea Provisional, debido a la disposi-
cién transitoria 2.4, tiene todas las competencias
que el Estatuto atribuye a la Asamblea de Extre-
madura, excepto el ejercicio de la potestad legis-
lativa. Y, como el articulo 61.A habla de la Ley
del Presupuesto, queda claro que no era posible
su presentacién como no sélo ha sucedido en Ex-
tremadura, sino en todas las demas Comunidades
Autdénomas que pasaron del régimen pre-autond-
mico a régimen autonémico durante 1983,

Esta constitucién de la Asamblea Provisional
se producia el 5 de marzo de 1983 donde al mis-
mo tiempo se extingufa el érgano preautonémico
extremeno y donde, por imposicién estatutaria,
se sefialaba que las primeras elecciones se cele-
brarian antes del 31 de mayo de 1983.

Como consecuencia de la eleccién entonces del
Presidente de la Junta de Extremadura, cargo pa-
ra el cual la Asamblea Provisional elegiria a Juan
Carlos Rodriguez Ibarra, éste nombra la Junta
de Extremadura, una de cuyas primeras medidas
es dictar el Decreto 2/1983 publicado en el B. O.
de la Comunidad Auténoma de 5 de marzo de
1983, de adopcién de medidas de caracter provi-
sional para el funcionamiento de la Junta de Ex-
tremadura, y que sefiala que el Presupuesto de la
Comunidad Auténoma es el prorrogado por la
Junta Regional de Extremadura del ejercicio de
1982, donde ademds, para que las competencias
ejecutivas queden en el Organo Ejecutivo, y en
orden al mejor funcionamiento de las Institucio-
nes, se seﬁal’a que hasta que no sea aprobado el
Presupuesto de 1983 por la Asamblea de Extre-
madura, la Junta de Extremadura hace suyas las
competencias y atribuciones que tenfa asignadas
la anterior Junta Regional de Extremadura en
materia presupuestaria, para que el articulo 39.1
de nuestro Estatuto fuera efectivamente cumpli-
do, pues, como ustedes bien saben, la Junta Re-
gional de Extremadura tenia atribuidas funciones
ejecutivas que el Estatuto sefiala competencias
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del Organo Ejecutivo, «La Junta de Extremadu-
ran,

Al fin, y para terminar esta provisionalidad,
el dia 8 de mayo se celebran las elecciones auto-
némicas, que traen como consecuencia la consti-
tucion el dia 26 de mayo de 1983 de esta Asam-
blea, y la eleccion, con un horizonte de no provi-
sionalidad, del Presidente de la Comunidad Au-
ténoma, Juan Carlos Rodriguez Ibarra, que el dia
15 de junio de 1983, da cuenta a la Asamblea de
la composicién de su nuevo Gobierno y éste to-
ma posesién dos dias méas tarde.

Esta Junta de Extremadura presenta el 21 de
julio de 1983 la Ley de Presupuestos ante la Asam-
blea de Extremadura, haciendo peticién de trami-
tacién de urgencia por parte de ésta.

Desde entonces, la Junta de este Gobierno, la
Junta de Extremadura, estd en espera de la de-
cisién final que tenga este érgano méaximo de re-
presentacién sobre la Ley de Presupuestos.

Creo que el primer carécter de transitoriedad
ha quedado reflejado en la breve historia recien-
te que han vivido los drganos institucionales ex-
tremenos.

En cuanto a que los Presupuestos de 1983 son
consecuencia de la gestién politica de antiguos
gobernantes de Extremadura, no hay mas que te-
ner en cuenta que las consignaciones de los ser-
vicios transferidos representan 1.848 millones
197.875 pesetas, es decir, el 68'4 % del total del
Presupuesto de la Comunidad Auténoma.

Estos servicios transferidos, en los cuales una
mala negociacién llevé a que las dotaciones no
fuesen suficientes para el normal funcionamiento
de dichos servicios, ha llevado a que la Junta de
Extremadura y la anterior Junta Regional de Ex-
tremadura, sisteméaticamente, tenga que destinar
recursos humanos y financieros de sus propios
gastos de funcionamiento para el normal funcio-
namiento de estos servicios.

En definitiva, que ademds de transitoriedad
de las Instituciones, hay también en el Presupues-
to una transitoriedad politica, pues en 2ste Presu-
puesto por aplicacién de las propias normas del
Consejo de Politica Fiscal y Financiera, no va a
ir reflejada la gestién politica, sobre todo en el
capitulo de inversiones de la actual Junta de Ex-
tremadura.

En efecto, mientras en el Presupuesto que us-
tedes tienen del afio 1983, la dotacién del FCI
gestionado por la Comunidad Auténoma de Ex-
tremadura es de 203 millones de pesetas que re-
presentan el 1'3 % del Presupuesto, en los Presu-
puestos del afio 1984, y como consecuencia de la
gestién politica de esta Junta de Extremadura,
ir4n consignados 9.139'3 millones de pesetas, que
son el 573 % del F.CI. de ese afio, y ademds, si
la negociacién que esta Junta de Extremadura
lleva con la Administracién Central se cerrara en
el capitulo de transferencias de ICONA, IRYDA,
esa cantidad aumentaria hasta el orden de los
12.334'3 millones de pesetas, si esas transferen-
cias se materializan con fecha 1 de enero de 1984.

En definitiva, serd en el Presupuesto del afio
1984, donde esta Junta de Extremadura verd ma-
terializados muchos de sus acuerdos con la Admi-
nistracion Central y la buena politica seguida por
ella en el tema de las transferencias permite ase-
gurar un Presupuesto para 1984 a la Comunidad
Auténoma, que serd mas acorde con la importan-
cia de las propias instituciones extremenas.

Porque sefiores esta Junta de Extremadura se
reconoce padre adoptivo del actual Presupuesto,
pero hay padres naturales que quizd podrian ex-
plicar hasta mejor que yo por qué no habia ha-
bido mads transferencias de la Administracién Cen-
tral a la Comunidad Auténoma Extremeia, enton-
ces Organo -Pre-autondmico.

No quisiera entrar en criticas a nadie, pero
creo que esto corre parejo con algo que es el sen-
tir de la mayoria, por no decir de todos los gru-
pos de la Asamblea, cuando vamos a tener un
Presupuesto que no sélo sea un instrumento con-
table, sino también un instrumento de politica
econdémica y social.

Para ello, previamente, necesitamos que el po-
der tributario que se nos sefiala en el Estatuto
de Autonomia sea cedido a la Comunidad Auté-
noma de Extremadura, mediante la Ley de cesién
de tributos, y entonces esta Asamblea tendra ca-
pacidad para disenar, en general, mediante el Pre-
supuesto, una redistribucién de la riqueza que de-
be ser un objetivo prioritario de politica social,
porque todo Presupuesto, eso esta claro, es ante
todo y sobre todo, un instrumento de contabili-
dad. Es la expresién cifrada, conjunta y sisterné-
tica, como afirma el propio articulo 48 de la Ley
General Presupuestaria, de las obligaciones que
como méaximo pueden reconocerse y de los dere-
chos que se prevén al liquidar durante el ejerci-
cio econdmico.

No obstante, y ademds de instrumento conta-
ble, el Presupuesto es un instrumento juridico,
en cuanto el mismo puede, mediante su Ley re-
guladora, ser fuente de normas juridicas tributa-
rias.

También puede aspirar el Presupuesto a cons-
tituirse, y debe hacerlo, en instrumento de poli-
tica econémica y social.

Puede, en efecto, propulsar la generacién pre-
ferente de determinados tipos de riqueza, selec-
cionados por los objetivos de la politica econé-
mica a la que responde la filosofia del Poder Eje-
cutivo.

Como instrumento de politica social, el Presu-
puesto puede aspirar a corregir desequilibrios de
rentas sectoriales, y a un mejor reparto de las
mismas, entre los distintos factores de la produc
cién, y todo ello, utilizando criterios progresivos
en las escalas tributarias, cuya finalidad no es
muchas veces, ni estrictamente, la de elevar la re-
caudacién del recurso, sino también la de conse-
guir una mejor distribucién de la carga tributa-
ria y también de la renta regional. Porque el titu-
lo V cuando se produzca la Ley de Cesién de Tri-
butos y en especial el articulo 59, en sus aparta-
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dos A, B y C, va a permitir a esta Asamblea de
Extremadura, a esta Junta de Extremadura, a los
oérganos institucionales extremeiios, poder aplicar
la Ley de Cesi6én de Tributos y poder hacer una
politica econdmica y social de acuerdo con las
normas tributarias.

Por el momento, la Junta de Extremadura ha
de limitarse a considerar el Presupuesto como
instrumento exclusivamente contable. Los recur-
sos que figuran en el mismo, estdn determinados
por el Estado, y otorgados a titulo de subvencién
con una finalidad taxativamente determinada, sin
que quepa a la propia Junta su distribucién.

Por lo tanto, esta Ley de Presupuesto, con las
particularidades seiialadas, responde a los princi-
pios rectores del Presupuesto, los de legalidad,
unidad y el principio de especificacién y clasifi-
cacién de crédito.

Principio de legalidad: Efectivamente, el so-
metimiento de la administraciéon y contabilidad
de la hacienda publica a la Ley, establecido en el
primero de los articulos de la Ley General Presu-
puestaria, estd recogido en el articulo 2 de esta
Ley, que somete a los dictados de la misma, cuan-
to se refiere al desarrollo presupuestario.

Ante la posible insuficiencia o vacio de esta
Ley se aplicardn, como derecho supletorio, las
normas de la Ley General Presupuestaria de 4 de
enero de 1977.

Principio de unidad: El caracter unitario e in-
tegrador del Presupuesto como instrumento juri-
dico y financiero que recoge la totalidad de dere-
chos y obligaciones liquidado o reconocido, res-
pectivamente, en el Ejercicio Econémicv, estéd es
tablecido en los articulos 50 y siguientes de la
Ley General Presupuestaria.

En nuestra Ley, también tiene el mismo caréc-
ter unitario, y comprende la totalidad de gastos
a efectuar en el Ejercicio, ya sean causados por
la actividad del Organo Legislativo o el Ejecutivo,
ya tengan naturaleza consultiva o de formacién
de capital, y ya pertenezcan a los propios érganos
de la Comunidad Auténoma o al funcionamiento
de los servicios transferidos.

Principio de temporalidad: El caracter anual
del Presupuesto establecido en los articulos 14 y
49 de la Ley General Presupuestaria, queda expre-
samente reconocido y precisado en el articulo 1
de la presente Ley, porque estamos hablando de
los Presupuestos de la Comunidad Auténoma pa-
ra el afio 1983, desde el 1 de enero de 1983 al 31
de diciembre de 1983,

Principio de especificacién y clasificacién de
crédito: Est4 desarrollado en el articulo 53 de la
Ley General Presupuestaria, que establece, en
cuanto a la clasificacién de gastos, los criterios
organico y funcional, a mds, claro est4, del eco-
némico. En el Presupuesto de nuestra Comuni-
dad Auténoma, se sigue el sistema de clasifica-
cién organica de primer grado de acuerdo con las
directrices marcadas por los Presupuestos Gene-
rales del Estado, en las siguientes disposiciones:

Orden del 2 de enero de 1968. Resolucién de

la Direccién General del Tesoro y Presupuestos
del 26 del mismo mes y afio, que publicé los cé-
digos que definen la rﬂgrica de la estructura pre-
supuestaria establecida por Orden de 1 de abril
de 1967 y también las disposiciones contenidas
en la Orden de 10 de agosto de 1977, sobre estruc-
tura de presupuestos y programa de actuacién y
de inversiones para el afio 1978.

La clasificacién econémica estd comprendida
en la orgdnica, y con expresién totalizada en nues-
tro Presupuesto en los restiimenes de gastos por
secciones, y por articulos y por capitulos, por ca-
pitulos y por articulos.

Este Presupuesto que nos ocupa, como ya he
senalado antes, ha sido elaborado por la Conse-
jeria de Planificacién y Desarrollo, a quien in-
cumbe, en la Comunidad Auténoma, cuantas fun-
ciones tiene encomendadas el Ministro de Hacien-
da en la Administracién Central y por analogia
a lo establecido en el apartado B del articulo 9.°
de la Ley General Presupuestaria.

La definitiva redaccién de este Proyecto de
Ley, remitido a la Asamblea, ha sido aprobado en
Consejo de Gobierno de esta Junta de Extrema-
dura, siguiendo el criterio establecido en la Ley
General Presupuestaria, en el apartado B del ar-
ticulo 8.° y, la aprobacién definitiva del Presu-
puesto, ya saben ustedes que por el Estatuto de
Autonomia, corresponde a la Asamblea de Extre-
madura.

En cuanto al tema de los créditos y modifica-
ciones, sefialar que la necesidad de acudir al Le-
gislativo para habilitar o suplementar créditos,
establecida en el articulo 22 de esta Ley, tiene su
parangén en lo dispuesto en el articulo 64.1 de
la Ley General Presupuestaria y pura consecuen-
cia de la limitacién crediticia afirmada en el ar-
ticulo 60 de la misma Ley.

La facultad concedida al Ejecutivo en el ar-
ticulo 23 de esta Ley, para modificar la cuantia
de los créditos mediante transferencias con cargo
a otras consignaciones presupuestarias, tiene su
antecedente en lo dispuesto en el apartado A nu-
mero 2 del citado articulo 64, referido a las sec-
ciones correspondientes a los organismos auté-
nomos.

La distincién cuantitativa de la modificacién
de crédito en porcentaje superior, o no, al 2%
del Presupuesto del Organismo, y que fue recogi-
da en el derogado Reglamento ge Régimen Inte-
rior de la Junta General de Extremadura, no ha
sido tenido en cuenta en esta Ley, que somete el
expediente a la decisién del Consejo de Gobierno
y no a la decisién del Consejero de Planificacién
y Desarrollo, cualquiera que sea la cuantia de los
créditos modificados.

Hay por lo tanto, un mayor control presupues-
tario, mayor puesto que es un érgano superior,
el que aprueba definitivamente.

Agradezco que algin grupo parlamentario ha-
ya enmendado, con el cardcter de dar més poder
ejecutivo a este Consejero, que yo declino gusto-
so, pues como sefiala el articulo 23, es como se
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ha venido realizando hasta ahora, y muy satisfac-
toriamente por cierto.

La facultad de los Consejeros para redistribuir
los créditos entre las distintas partidas del mis-
mo concepto, regulada en el articulo 26 de esta
Ley, tiene su correlativo precepto en el articulo
69 de la Ley General Presupuestaria. La transfe-
rencia de los créditos globales en operaciones de
capital a los especificos, también de igual natu-
raleza, a que se refiere el articulo 24 de la Ley,
estd autorizada en el Estado, a tenor de lo dis-
puesto en el articulo 67 de la Ley General Presu-
puestaria,

En cuanto a los créditos ampliables, el caréac-
ter de los créditos ampliables referido en el ar-
ticulo 27 de la Ley, estd legitimado en virtud de
lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley General
Presupuestaria,

La exigencia de este precepto, en relacién a la
explicacién de aquellos créditos que tengan este
caracter, estd ampliamente cumplida, en la enu-
meracién taxativa comprendida en los apartados
A, B y C del citado articulo 27. .

Los gastos plurianuales: La regulacién de es-
tos gastos esta prevista en el articulo 28 de la
Ley. Es copia simple del contenido del articulo 61
de la Ley General Presupuestaria.

Los anticipos de Tesoreria, la facultad del Con-
sejo de Gobierno para conceder estos anticipos,
en los casos a que se refiere el articulo 48 de la
Ley, tiene su parangén en lo dispuesto en el ar-
ticulo 65 de la Ley General Presupuestaria, con
la diferencia, a favor de la Comunidad Auténo-
ma, de que la autorizacién concedida al Gobier-
no, se refiere a ampliacion de créditos en tramite
de aprobacién por las Cortes.

En cuanto a la ordenacién de gastos y pagos,
el articulo 30 de la Ley, confiere a los Consejeros
la facultad de ordenar los gastos comprendidos
dentro de la Seccién correspondiente a su Con-
sejeria.

Igualmente, el articulo 10 de la Ley General
Presupuestaria, confiere a Organos del Poder Eje-
cutivo, las facultades de administrar créditos,
contraer obligaciones y autorizar gastos corres-
pondientes a sus respectivos Organos o Departa-
mentos Ministeriales.

La competencia en materia de ordenacién de
pagos se reserva al Consejero de Planificaciéon y
Desarrollo que ejerce las %unciones inherentes al
de Economia y Hacienda en otras Comunidades
Auténomas, y en perfecta armonfa con lo dispues-
to en el articulo 10, apartado F que atribuye a la
competencia del Ministro de Hacienda el ordenar
todos los pagos del Tesoro Piiblico.

Intervencién de gastos y pagos: El someti-
miento de la gestién presupuestaria al régimen de
intervencién de gastos y pagos a que se refiere
el articulo 5, y desarrolYa el 35 de la Ley, tienen
su antecedente en los preceptos 16 y 93 al 98 de
la Ley General Presupuestaria, donde se especi-
fican las funciones encomendadas a este Organo
de control y también las disposiciones contenidas

en el Real Decreto 215/77 de 8 de febrero, sobre
reorganizacién de la intervencién general de la
Administracién del Estado y Decreto 2731/72 del
21 de julio, por el que se aprueba el Reglamento
del Cuerpo de Intervencién y Contabilidad de la
Administracién Civil del Estado. .

El sistema implantado con carécter provisio-
nal de remitir a las Consejerias, como gastos a
justificar, las dotaciones para gastos de funcio-
namiento, o de inversién correspondientes a ser
vicios transfleridos, estd ampliamente permitido
en la Orden 25 de abril de 1934, sobre expedicién
de mandamientos de pagos a justificar.

Entrando en un analisis somero de las consig-
naciones presupuestarias, quisiera reiterar, que el
Presupuesto de la Comunidad Auténoma de Ex-
tremadura para el Ejercicio de 1983, debido a la
situacion actual de traspasos de competencias del
Estado a esta Comunidad, es un Presupuesto
abierto o deslizante en el que se mantendra el sis-
tema de incorporacién automética de nuevos cré-
ditos, a medida que éstos sean transferidos, lo
que supondrd un incremento por igual cuantia
tanto en el estado de ingresos como en el de gas-
tos.

Una vez hecha esta puntualizacién, veremos
cudles son las fuentes de financiacién u origen
de los recursos, estado de ingresos que financian
al estado de gastos que gestiona esta Comunidad
Auténoma.

El Estado transfiere créditos recogidos en el
Presupuesto de 1983 por un total de 2.262.379.543
pesetas, lo que supone el 83'73 % del total de re-
cursos computado en el estado de ingresos y que
podemos desglosar en cuatro grupos:

El primero para gastos de funcionamiento de
los Servicios por un total de 1.848.197.875 pese-
tas, lo que hace el 81'70 % de los citados recur-
sos transferidos por el Estado, y a su vez el 68'40
del total de ingresos computados. Para inversio-
nes por un total de 199.754.983 pesetas, que for-
man el 8’83 % de los recursos transferidos por el
Estado para el presente Ejercicio y el 740 % so-
bre el total de ingresos cifrado en el Presupuesto.

El FCI cifrado en 203 millones de pesetas, que
supone el 8'97 % de las transferencias del Esta-
do, y el 7’51 % sobre el total de recursos compu-
tzdos en el estado de ingresos.

Y por ultimo, la incorporacién de remanentes
procedentes de Ejercicio cerrado y que atin no
habian sido transferidos a esta Comunidad por un
total de 11.435.685 pesetas, que son el 0'50 % de
los recursos transferidos por el Estado y el 0'42 %
del total de ingresos.

El segundo grupo lo componen las subvencio-
nes procedentes de entes territoriales, diputacio-
nes provinciales, empresas y cajas de ahorro, y
que se cifran en 56.500.000 pesetas, que suponen
el 2’09 % sobre el total de ingresos.

El tercer grupo, los recursos propios proce-
dentes de intereses de depésitos en entidades de
crédito, que ascienden a un total de 28.500.000 pe-
setas, cantidad ésta que puede variar, ya que su
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cuantificacién obedece a un célculo a priori so-
bre los posibles saldos medios, a lo largo del Ejer
cicio de 1983, y por tanto, sometido a posibles
errores que conlleva todo calculo a priori y que
supone el 1'05 % del total de ingresos, aunque es-
ta calculada a la baja.

El cuarto grupo remanentes procedentes de la
liquidacién del Ejercicio de 1982 y que se in-
corporan al presente Ejercicio, en cuantias de
319.632.444 pesetas, y que alcanzan el 11'83 % so-
bre el total de recursos computados en el estado
de ingresos y que se desglosan con el superavit
de los Servicios Administrativos de la Junta de
Extremadura, por un total de 140.878.273 pesetas,
que supone el 44’07 % de dichos remanentes y
Jos remanentes de servicios transferidos por el
Estado en el anterior Ejercicio en cuantia de
178.754.171 pesetas, que componen el 5593 % de
les citados remanentes totales,

Finalmente, los de cardcter reintegrable, con
un total de 35.176.530 pesetas, lo que hace un
1’30 % del total de ingreso.

Agradezco profundamente, por lo que signifi-
ca, que no haya habido ni una sola enmienda de
ningin grupo parlamentario al capitulo de ingre-
sos que, como ustedes bien saben, es el que pre-
determina el de gastos.

En el estado de gastos podemos diferenciar
claramente 3 grupos:

1°—La Asamblea de Extremadura, cuyo esta-
do de gastos e ingresos asciende a 194.602.391 pe-
setas, que suponen el 720 % del total de los re-
cursos cifrados en el Presupuesto, y en cuyas con-
signaciones el Gobierno no ha querido entrar, por
el profundo respeto a la Institucién Parlamenta-
ria, representada por la Mesa de esta Institucion,
y que llega al detalle, de no cambiar siquiera, lo
que ustedes bhan podido leer en el Presupuesto,
referente a previsién y posible, que aparecen en
las partidas 121.01 y 121.02, del Presupuesto de
dicha Seccién.

°—Los Servicios Administrativos de la Jun-
ta, compuestos por los articulos 1) Gastos de Per-
sonal, 2) Compra de Bienes y Servicios, 4) articu-
lo 48, subvenciones a familiares e Instituciones
sin fines de lucro, 6) Inversiones reales de las sec-
ciones segunda a decimotercera, ambas inclusive.
Presupuestos en cuantia de 458.822.273 pesetas,
que suponen el 16’98 % del total de la consigna-
cién del estado de gastos, y que corresponde a la
tinica cantidad que la Comunidad Auténoma, ade-
mas de gestionar, distribuye con arreglo a las ner
cesidades de la misma, pues el resto corresponde
a las transferencias del Estado que vienen distri-
buidas en los Presupuestos Generales del Estado,
en su Seccién 32, como ya he comentado.

Esta cantidad se corresponde con los siguien-
tes recursos del estado de ingresos.

Capitulo 4, Art. 41, concepto 411.02, 183.444.000
pesetas.

Capitulo 4, Art. 43, concepto 431, 50 millones
de pesetas, subvenciones de Diputacién.

Capitulo 4, Art. 47, concepto 473, 6.500.000 pe-
setas, subvenciones de Cajas de Ahorro.

Capitulo 5, Art. S3, concepto, 531, 28 millones
de pesetas, intereses de depdsitos.

Capitulo 7, Art. 71, concepto 711,02, 50 millo-
nes de pesetas, que provienen del Estado.

Capitulo 8, Art. 87, concepto 871.01, 140.878.273
pesetas, que es el superdvit del Ejercicio de 1982.

Estos recursos, cuyo origen o fuente de finan-
ciacién ya fueron detallados, se distribuyen de la
siguiente forma:

Capitulo 1.°, gastos de personal, 173.127.401
pesetas, que suponen el 37'73 % de los recursos
distribuidos por la Junta de Extremadura y el
6’40 % del total del estado de gastos.

Capitulo 2.°, compra de bienes corrientes y ser-
vicios, 72.667.599 pesetas, que suponen el 1584 %
de los recursos distribuidos por la Junta y el
2’69 % del total de gastos.

De estos recursos anteriores se destina a in-
versiones reales una cantidad de 149.676.925 pe-
setas, que componen el Capitulo 6, suponiendo el
32'62 % de dichos recursos y un 5’65 % del total
de gastos.

Asimismo se dedica a subvenciones e institu-
ciones sin fines de lucro, Capitulo 4, articulo 48,
concepto 481.01, un total de 15.650.000 pesetas, lo
que hace el 3'41 % de los recursos distribuidos
por la Junta y un 0'58 % del total del estado de
gastos.

Con lo cual tenemos que solamente se dedica
el 909 % del total del Presupuesto de la Comu-
nidad Auténoma para funcionamiento de los Serr
vicios propios de la Junta, y sefialaria el esfuerzo
inversor, en proporcién a la magnitud de la cifra,
que hace la propia Junta con sus recursos pro-
pios, el 32’62 %.

Finalmente, el Capitulo 4, articulo 48, concep-
to 481.02 de la Seccién 12.*, gastos comunes, cuya
cuantia de 47.700.348 pesetas, se dedica a subven-
cionar la diferencia de intereses de préstamos a
agricultores y ganaderos, Linea 2.000, y que su-
pone el 10’4 % de los recursos mencionados, y el
1'76 % del total de gastos, y que esta Junta de
Extremadura, como ustedes saben, ha creado una
Comisién de Seguimiento estd simplemente a lo
que le senale el Organo maximo de Extremadura,
la Asamblea de Extremadura.

Los servicios transferidos por el Estado, cuya
cuantificacién procede de los Presupuestos Gene-
rales del Estado, y por ello son recursos que lle-
gan a la Comunidad Auténoma, con una finalidad
especifica y una distribucién concisa.

Es por ello que unicamente compete a esta
Comunidad Auténoma la gestién de los mismos,
no pudiendo intervenir en su redistribucién.

Estos recursos ascienden a un total de
2.015.645.740'14 pesetas. Suma de servicios trans-
feridos y remanente de servicios transferidos, lo
que supone el 74'60 % del total de los recursos
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financieros que componen el Presupuesto de es-
ta Comunidad.

En resumen pormenorizado de los gastos en
cuanto a su distribucién por capitulo seria:

Capitulo 1. Gastos de Personal, 192.297.401 pe-
setas.

Capitulo 2. Compra de Bienes y Servicios,
166.290.599 pesetas.

Capitulo 4. Transferencias Corrientes, pesetas
1.801.644.318.

Capitulo 6. Inversiones Reales, 203.177.925 pe-
setas.

Capitulo 7. Transferencias de Capital, pesetas
303.601.744.

Capitulo 8. Variacién de Activo Financiero,
35.176.530 pesetas.

Por tanto, el esfuerzo inversor es en total de
506.779.969 pesetas, que representan el 1873 %,
que teniendo en cuenta el total presupuestario no
es una cantidad despreciable aunque si insufi-
ciente.

Podriamos sefialar esto como un resumen de
las principales partidas del Presupuesto, que ya
hemos calificado de transicién, de herencia, tam-
bién podria decirse deslizante o abierto. Porque
vuelvo a reiterar, muchas de sus partidas presu-
puestarias son abiertas, y aquellas transferencias
aprobadas el 1 de julio, a medida que vayan apa-
reciendo en el B.O.E. y en el de la Comunidad
Auténoma, se iran incorporando sus consignacio-
nes, bien a una ampliacién, si es un servicio trans-
ferido, el cual se le ha aumentado la consignacién,
consecuencia de la negociacién de transterencia,
o si son nuevas transferencias, que irian a nue-
vas consignaciones, como ya se prevé en el Presu-
puesto en el articulo 26.7, de la Ley que he ex-
puesto anteriormente, y por supuesto, de cual-
quier incorporacién de este tipo, tendrd conoci-
miento la Asamblea por medio de la Comisién de
Presupuestos y segun-senala esta Ley.

Y no hay ninguna dejacién de control de esta
Asamblea, puesto que las transferencias vienen a
financiar servicios transferidos, con consignacio-
nes no modificables por parte de la Junta de Ex-
tremadura.

En esta perspectiva, y para que el Gobierno
y la propia Asamblea puedan en el futuro redis-
tribuir libremente cualquier tipo de dotacién pre-
supuestaria, es por lo que esta Junta de Extre-
madura, quiere que el coste efectivo de los ser-
vicios transferidos sea superior a la recaudacién
liquida que se efecttia en Extremadura de los im-
puestos susceptibles de cesidn, y la parte restan-
te de dicho coste efectivo, sea financiada por la
Ley de Porcentaje de participacién de la Comu-
nidad Auténoma, en los impuestos del Estado no
susceptibles de cesidn.

Entonces no sucederd como ahora, que el 68’4
% del Presupuesto de la Comunidad Auténoma
nos viene dado por la Seccién 32 de los Presu-
Euestos Generales del Estado, como ustedes muy

ien conocen.

Ustedes saben que esta Junta de Extremadura

ha llegado a no aceptar, en principio, la Ley de
Cesion de Tributos a Extremadura, porque no se
nos aseguraba la cesién en corto plazo de esa Ley
y nosotros considerabamos esencial esta cesidn.

Nuestra actitud y la de Baleares, ha permiti-
do flexibilizar opiniones, y aunque el tema no es-
td cerrado, el Ministro de Economia, Miguel Bo-
yer, en la reunién del Consejo de Politica Fiscal
y Financiera, celebrado el 28 de julio de 1983, se-
nalaba la disposicion del Ejecutivo Central, para
hacer posible la cesién de tributos a las Comuni-
dades Auténomas, con fecha de 1 de enero de
1984.

De todas formas, cuando todos los decretos
de valoracion de transferencias estén cerrados, es
taremos en condiciones de sefialar la efectividad
o no de la cesién de esta Ley de Tributos.

De todas formas quisiera sefialar que el Pre-
supuesto, que es de una gran transparencia, al
margen de las consideraciones anteriores, entra
en el terreno de la total especificacién de las re-
tribuciones de los érganos politicos, tanto los de
la Asamblea como los de la Junta de Extremadu-
ra, con un conocimiento por parte de los ciuda-
danos que yo no he visto en los Presupuestos de
otras Comunidades Auténomas, que evitard en
cualquier momento, una especulacién, aunque to-
dos sabemos que los nimeros son facilmente ma-
nipulables, Si todos confiamos en nuestra Admi-
nistracién Regional y en los hombres, en particu-
lar en los funcionarios, que con su esfuerzo todos
los dias hacen posible que las Instituciones extre-
mefias calen cada vez mas hondo en los propios
extremeiios, lograremos que esa manipulacién sea
cortada y los Organos Institucionales todos, se
prestigien cada dia mas.

Sefioras y sefiores Diputados, recuerdo que en
el discurso de Investidura del actual Presidente
de la Junta de Extremadura, éste sefialaba que
pronto sus Sefiorias se iban a encontrar con la
fria realidad de los ntmeros, y aqui =sta ante us-
tedes, en el Presupuesto de la Comunidad Auténo-
ma de 1983, esa fria realidad.

Pero yo me permito recordarles también, el
mensaje de esperanza que llevaba su discurso de
Investidura.

Hoy ya podemos adelantar que, ante la reali-
dad actual, se abre la esperanza negociadora del
mafiana, que yo diria cercano. Los Presupuestos
del afio 1984, donde el Presupuesto de la Comu-
nidad Auténoma llevase ya un instrumento que
haga posible la autonomia de decisiones que nos
sefiala nuestro Estatuto. Con ese Presupuesto del
ano 1984, que yo me atrevo a decir que ascende-
ré a méas de 12.000 millones de pesetas, habremos
de poder poner una piedra en el edificio que hay
que construir, y para ello todos ustedes y noso-
tros debemos hacer un esfuerzo de trabajo, para
que en los extremenos calen sus Instituciones:
Asamblea y Junta de Extremadura.

Yo estoy seguro de que ello va a ser asf, y que
a eso responde la presentacién por parte de algu-
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nos grupos parlamentarios, de enmiendas a la to-
talidad del Presupuesto.

Presentacién que estoy seguro se hace, sobre
todo, para lograr la devolucién del Proyecto de
Ley al Gobierno. Porque no hay més habas que
las que hay; prestigiar a la Asamblea de Extre-
madura en su imagen de control del Poder Eje-
cutivo. Y que a pesar de la peticién de la Junta
de Extremadura de la tramitacién de urgencia,
urgencia que ya aprobé la Mesa por unanimidad,
y la propia urgencia que, para el funcionamiento
de la Asamblea de Exiremadura, tiene la aproba-
cién del Presupuesto.

Todos queremos lo mejor para Extremadura,
por eso yo me atrevo a pedirles a ustedes que
dentro de sus propias convicciones, que soy el
primero en respetar y por las cuales pelearé siems
pre, actiien con la mayor responsabilidad para el
bien de Extremadura. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Antes de conceder la
palabra al Grupo Comunista enmendante, quiero
aclarar que, en este tipo de debates, lo usual en
todos los parlamentos es que se voten al final
todas las enmiendas conjunta o separadamente;
con ello se da mas agilidad y eficacia a los de-
bates.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo enmen-
dante.

El sehor “: Sefior Pre-
sidente, sefioras y senores Diputados de la Asam-
blea de Extremadura.

Después de la intervencién planificada y de-
sarrollada por el Consejero de Planificacién y De-
sarrollo, parece que queda poco por decir, en de-
finitiva lo que se nos dice es que otro Presupues-
to no puede ser, y ademas es imposible. Natural-
mente si el Grupo Comunista presenta una en-
mienda a la totalidad solicitando la devolucién
es porque piensa que era posible otro Presu-
puesto.

Estamos de acuerdo en toda una suerte de li-
mitaciones que se han sefialado. Obviamente hay
limitaciones en este momento para un presupues-
to de la Comunidad Auténoma de Extremadura.
No obstante, es opinién del Grupo Comunista que
se puede hacer de la necesidad virtud, y que no
se pueden tomar esas limitaciones con un caréc-
ter tan absoluto, como se han tomado en la ela-
boracién de este Presupuesto por la Junta de Ex-
tremadura.

En este sentido nosotros pensamos que si ya
habfa unas condiciones bastantes contradictorias
en el Debate de este Presupuesto, ahora mismo
las hay mdas. Hay aspectos positivos en este De-
bate, y hay aspectos preocupantes. Es bueno y es
positivo, lo ha seifialado el Consejero anteriormen-
te, que se debata este Presupuesto, que se vea
cudl es la orientacién de politica econémica o de
orientacién contable méis bien, que se va a se
guir para 1983 la Comunidad Auténoma de Extre-
madura.

Pero no obstante, a nosotros nos preocupa,
por ejemplo, que se haya publicado un documen-
to que en su portada estd encabezada por el ré-
tulo, «Presupuesto de la Comunidad Auténoma
de Extremaduras, y ese documento estd publica-
do ahora. En todo caso ese documento es el Pro-
yecto de Ley de Presupuestos de la Comunidad
Auténoma de Extremadura, no es el Presupuesto.
Esto es una cuestion puramente formal, pero que
parece que apunta, bueno es el Presupuesto que
ha presentado la Junta de Extremadura, y eso
como no puede ser, y ademéas es imposible, pues
buena gana de andarse con enmiendas a la tota-
lidad desde luego, perc parece ser quiz4d también
con enmiendas parciales. Y por otro lado a noso-
tros nos preocupa que hay un Presupuesto, dos
mil setecientos millones y pico de pesetas, y no-
sotros encontramos con que aparece una noticia
en prensa, en la cual se habla de unos 1.000 mi-
llones por ahi que se van a invertir en viviendas
colaborando con el empleo comunitario. No sa-
bemos en este Presupuesto localizar estos 1.000
millones de pesetas, rogamos al Consejero que
nos-diga qué pasa con los 1.000 millones, dénde
estdn, si se van a incluir dentro de este Presu-
puesto. Desde luego nuestra experiencia en estu-
dio de Presupuestos como la de todos los Dipu-
tados de esta Asamblea de Extremadura es gran-
de, pero creo que esa es una cuestién que convie-
ne aclarar,

Desde luego también es un problema discutir
estos Presupuestos a las alturas que estamos; so-
mos conscientes que hay unas circunstancias ob-
jetivas que han llevado a un retraso en su discu-
sion. No obstante, creemos que es fundamental
discutir y contrastar la orientacién que hay en
estos Presupuestos, con los demés grupos de esta
Asamblea.

Nosotros hemos presentado la enmienda a la
totalidad solicitando la devolucién del Presupues-
to porque creemos —bueno de alguna manera el
Consejero lo ha reconocido en nombre de la Jun-
ta de Extremadura— que no responde a los pro-
blemas y a las necesidades del pueblo extremefo
en este momento. Es evidente, al ser un Presu-
puesto meramente de caréacter contable, y por lo
tanto que no responde de ninguna manera a las
expectativas despertadas por el 28 de octubre,
cuando el Partido Socialista accedié al Gobierno
de la Junta Regional de Extremadura a los re-
sultados de las Elecciones Auténomas; y, me atre-
vo a decir al propio discurso de Investidura del
Presidente de la Junta de Extremadura. En ese
sentido nosotros no tenemos més remedio que
Of)onemos al Presupuesto; porque si es cierto que
el Presupuesto tiene que ser de transicién, en
gran parte tiene que ser un Presupuesto de fun-
cionamiento, pero eso no puede ser con caricter
absoluto. Si aceptamos la imagen de que la actual
Junta y por ende la Comunidad Auténoma de Ex-
tremadura se encuentre como padre adoptivo de
este Presupuesto, yo creo que un i)ladne adoptivo
puede hacer muchas cosas con un hijo, més de lo




116

DIARIO DE SESIONES / NUM. 4 / SESION PLENARIA NUM, 4.1 / 6 SEPTIEMBRE 1983

que se hace en este caso, y desde luego dentro de
esos margenes caben toda una serie de posibili-
dades que nosotros pensamos que no se han apro-
vechado.

Desde luego el Grupo Comunista preferiria po-
der manifestar su apoyo a este Presupuesto. El
mismo Presupuesto y los argumentos que se han
dado ahora mismo en su defensa, nos confirman
en el planteamiento, de que éste no es el Presu-
puesto que hace falta en estos momeatos en la
Comunidad Auténoma de Extremadura, y no sélo
lo que hace falta, sino que es posible realizar otro
tipo de Presupuesto, aun teniendo en cuenta las
limitaciones de todo tipo que hay. Porque bueno,
una vez méas, hemos oido hablar de la herencia.
Lo de la herencia es cierto, pero no podemos olvi-
dar que desde 1983, el PSOE que es hoy la ma-
yoria gobernante en esta Comunidad Auténoma
de Extremadura, esta en la Junta Regional de Ex-
tremadura, es decir, que no ha habido ningun sal-
to en el vacio. Una de las afirmaciones que se ha-
cen justificando este Presupuesto tendria sentido
si de buenas a primeras estuvieran en el rumbo,
o sea llevando el rumbo de Extremadura, de la
Comunidad Auténoma antes Preautondéwnica. Pero
es que no es asf. Una de las razones por las cua-
les, aparte de otras, era légico apoyar que el
PSOE accediera a la Presidencia de la Junta Re-
gional de Extremadura, era precisamente para
evitar ese salto en el vacio, y sin embargo parece
que el tiempo pasado desde que se accedié a la
Presidencia de la Junta Regional de Extremadura,
ésta que definitivamente estd ya constituida, la
Junta de Extremadura como Ente de Gobierno
Autonémico de la Regién, pues es un tiempo que
no se ha aprovechado adecuadamente.

Por qué hacemos nosotros todo este plantear
miento. Nosotros consideramos en primer lugar
que el porcentaje de inversiones que hay dentro
del Presupuesto es francamente escaso. Hay que
reconocer el esfuerzo que se hace a partir de los
propios medios con que cuenta la Comunidad Au-
ténoma para realizar inversiones, pero es incues-
tionable que el porcentaje total de inversiones
que hay dentro del Presupuesto es minimo, lo
cual significa que 1983 ya estd a punto de acabar,
pero es un afno perdido para la recuperacién eco-
némica de Extremadura; que por otro lado, por
lo que se refiere a esas inversiones, las mismas
inversiones que se realicen a partir de los fondos
de la Comunidad Auténoma que determinen la
Junta Regional de Extremadura, pues son unas
inversiones que aunque tengan el calificativo de
reales muchas de ellas, cabria llamarlas irreales
en relacién a cuil es la prioridad fundamental
hoy de la inversién publica que no puede ser otra
que la creacién de puestos de trabajo. Si se re-
pasan las inversiones concretas de bienes en este
Presupuesto, esas inversiones tienen muy poca ex-
cusa, y en algunos casos nula relacién con la crea-
cién c{e puestos de trabajo.

En la intervencién def sefior Consejero se han
senalado toda una serie de razonamientos alrede-

dor de la legalidad del Presupuesto. El Grupo Co-
munista no cuestiona la legalidad del Presupues-
to y que esté hecho de acuerdo con la Ley Gene-
ral Presupuestaria es otra cuestién. Las enmien-
das, que por otra parte parcialmente hemos pre-
sentado nosotros, a los articulos 23, 26 y 28, en
lo que se refiere al funcionamiento del Presupues-
to una vez aprobado, no cuestionan que sea legal
lo que hay planteado en el articulado el Proyec-
to de Ley de Presupuesto, solamente plantean que
es necesario mayor control del que hay estable-
cido ahora mismo en estos articulos del Proyecto
de Ley, creemos que no obstante, habra ocasién,
dentro de la Comisién de Presupuesto, de discu-
tir los detalles de todos estos articulos.

Se senala que los gastos de Servicios Propios
de la Junta de Extremadura pues no son excesi-
vos. En nuestra consideracion, sin ser excesivos,
esos gastos por Servicios Propios podrian ser
francamente reducidos y un examen de las dis-
tintas secciones del Presupuesto, pues conllevan
mundos completamente diferentes entre unas seo-
ciones y otras. Grado de eficacia a partir del gas-
to que hay en servicios administrativos propios
en unas Consejerias y otra absolutamente dife-
rente, sabiendo que no se pueden hacer compar-
timentos estancos de las distintas secciones, pero
que evidentemente hay que plantearse hasta qué
punto no hay un excesivo gasto de servicios pro-
pios en determinadas Consejerias cuya prestacién
de servicio es minima, en algunos casos casi nula.
Y no digamos ya la realizacién de inversiones,
evidentemente se puede decir que el gasto en Ser-
vicios Propios que hay en esas Consejerias, re-
percute sobre el resto de las Consejerias. Desde
luego si la repercusién es que la Vicepresidencia
de Planificacién y Desarrollo nos va a sacar cada
dos por tres, que no lo entendemos, como 1.000
millones de pesetas que estaban por ahi, desde
luego la eficacia de la Vicepresidencia de Plani-
ficacién y Desarrollo es muy grande. Nosotros no
obstante, pensamos que eso no se va a dar asi tan
facilmente.

Creemos que la observacién de que es un Pre-
supuesto de transicién, y de que es un Presupues-
to simplemente de funcionamiento, un Presupues-
to contable, significa quedarse en una postura pa-
siva; aceptar que solamente significa eso, es con-
denarnos a que 1983 es un afio absolutamente
perdido. Se nos anuncia que 1984 va a ser dife-
rente, también 1983 iba a ser diferente y no es
tan diferente.

Y a nosotros nos preocupa la orientacién de
politica econémica que se puede vislumbrar con
el planteamiento de este Presupuesto. Esperamos
equivocarnos, y nos sentiremos muy satisfechos
de equivocarnos en el Presupuesto de 1984. Pero
la politica econémica y el Presupuesto parece que
no solamente va por la via de la transicién, que
no va solamente por la via de funcionamiento,
sino que nosotros lo calificarfamos por la via de
la espera. Esa orientacién de politica econémica,
clara, naturalmente, derivada de unos Presupues-
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tos Generales del Estado, que son del mismo Par-
tido que gobierna hoy esta Comunidad Auténoma
de Extremadura, que significa ni mas ni menos,
que Mérida espera a Madrid, Madrid espera a
Bonn y Bonn espera a Washington, cuando se re-
cupere Washington se recupera Bonn, se recupe-
ra Madrid, se recupera Mérida, se recupera Ex-
tremadura, y mientras tanto, pues en cierta mar
nera a esperar, aceptar que no puede cer, y ade-
mas es imposible otra cosa.

Se puede decir que es facil afirmar esto, que
es facil no hacerlo sobre todo, no presentando
por nuestra parte texto alternativo, sino simple-
mente una serie de orientaciones. Es facil decir
eso, pero desde luego nosotros tenemos que plan-
tearnos, y esperamos por lo menos que la discu-
sién del Presupuesto, dentro de la Comisién de
Presupuestos, sus aspectos mds negativos, que es
nuestra consideracién por lo menos en lo que se
refiere al funcionamiento de este Presupuesto, po-
dra ser mejorado este Presupuesto. Esperamos
que efectivamente el Presupuesto de 1984 sea di-
ferente, sea radicalmente diferente a este Presu-
puesto de 1983. Sea un Presupuesto que refleje
aquello que tiene que reflejar. Porque la Comu-
nidad Auténoma de Extremadura no es un ente
local. La Comunidad Auténoma como bien se han
cansado de repetir una y otra vez diversos par-
lamentarios y diversas personas, es Estado de Au-
togobierno, y Autogobierno es Autonomia finan-
ciera, autonomia financiera es algo mas que efi-
cacia financiera, es algo mas que eficacia conta-
ble y no basta simplemente con confesar que no
es asi, no basta porque aqui se nos ha hecho un
examen de conciencia, un examen de conciencia
cuestionable, porque en realidad se confiesa el
pecado, pero se dice que el pecado es de otro. Se
presenta un propésito de enmienda y una firme
resolucién de no volver a pecar, vamos a ver si
es verdad esa firme resolucién de no volver a pe-
car cuando tengamos el Proyecto de Ley de Pre-
supuesto de 1984.

En cualquier caso lo que si es evidente, es que
de este Presupuesto no puede afirmarse, como se
dice, en el informe econémico-financiero que res-
ponda a las necesidades actuales de la Junta, tan-
to en cuanto se refiere a gastos de administracion,
como en lo referente a Programa de inversion, tc-
do ello comprendido en el marco de la escasez de
recursos asignados por el Estado. Porque eviden-
temente no es asi, puesto que las necesidades ac-
tuales de la Junta, y sobre todo en lo que se refier
re a Programa de inversién, tienen que superar ne-
cesariamente el marco de esa escasez de recursos
asignados por el Estado. Estado que, repito, estd
gobernado por el mismo Partido que hoy gobier-
na la Junta de Extremadura, y en cualquier caso
lo que si es evidente, es que con este Presupuesto
en(ia mano, poco o nada de todos los objetivos
que la Comunidad Auténoma tiene seiialado en
su artfculo 6.° del Estatuto de Autonomia pueden
llevarse adelante.

Con un Presupuesto como éste no se pueden

mejorar realmente las condiciones de vida, elevar
el nivel cultural y de trabajo de todos los extre-
mefios y sobre todo no se pueden adoptar medi-
das que promuevan la inversién y fomentar el
progreso econdémico y social de Extremadura, pro-
piciando el pleno empleo y toda esta serie de
cuestiones de bienes senalados en el articulo 6.°.
Por todo esto es por lo que nosotros hemos pre-
sentado esta enmienda a la totalidad con la vo-
luntad y el deseo de que sirva para conocer a fon-
do, debatir a fondo la orientacion de politica eco-
némica que sigue la actual Junta de Extremadu-
ra, y de que sea contrastada con las posiciones
que sostenemos el resto de los grupos parlamen-
tarios presentes en esta Asamblea. Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
seiior |G

El sefor F: Perdéneme us-
ted, sefor Diputado. Les ruego a ustedes que an-
tes de hacer afirmaciones gratuitas nos digan, me
digan o digan a este Gobierno, a esta Junta de
Extremadura qué Presupuesto tendria que pre-
sentar. Si la enmienda que presenta el Partido
Comunista de Espafia se aprobase hoy en esta
Asamblea, es que las consideraciones generales
y de no decir absolutamente nada, podriamos lle-
varnos aqui dos horas, pero esta Junta de Extre-
madura y creo que yo sefialaba que habia que es-
tar a la altura de las propias circunstancias, de
que era la primera Ley de Extremadura, Yo creo
que es el momento no de hablar del sexo de los
&ngeles, sino de bajar a la realidad de los ndme-
ros, porque esa es la discusién presupuestaria, y
dar alternativas convincentes con lo que hay, por-
que de alguna forma siempre se pueden dar. Us-
ted podria habernos sefialado de alguna forma,
bien sea con sus enmiendas a la totalidad, con
sus enmiendas parciales que apoyaran esa bate-
ria de enmiendas parciales, su enmienda a la to-
talidad, alguna filosofia, alguna metodologia, pa-
ra quz esta Consejeria de Planificacién y Desa-
rrollo y después Ja propia Junta de Extréemadura,
presentara unos nuevos presupuestos. Siento de-
cirle sefior que yo no he visto en su ex-
posicién mas que una serie de consideraciones y
fluctuaciones que no nos han dicho absolutamen-
te nada.

Me alegro que mi intervencién haya sido po-
sitiva, que haya estado bien planificada y desarro-
llada, planificada no sé, es lo que usual se hace
en cualquier parlamento, por tanto solamente es
el Gobierno quien ha hecho a través del Conseje-
ro de Planificacién y Desarrollo la Ley Presu-
puestaria; no hay dos documentos, hay un solo do-
cumento que es el Proyecto de Ley, lo que sucede
es que se ha editado algo que pone Presupuesto
en las Comunidades Auténomas, que no es ni mas
ni menos que el documento anexo al Proyecto
de Ley de Presupuesto de la Comunidad Auténo-
ma de 1983.
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Usted mismo ha sefialado su incapacidad pa-
ra decirnos cémo esta Junta de Extremadura po-
dria hacer otro Presupuesto. Nos ha dicho, que
yo he dicho, que todo est4 predeterminado, que
todo esta prefijado, pues si usted acepta la pre-
determinacién, la prefijacién no sé lo que esta-
mos haciendo hoy aqui, porque entonces cuando
se discutiesen las enmiendas parciales, usted sim-
plemente hubiese sefalado las enmiendas parcia-
les que ustedes han presentado, o haber seiala-
do que nosotros no presentamos enmienda a la
totalidad porque entendemos, y esa incapacidad
politica la Junta también se puede sefialar enton-
ces, entendemos que no hacia falta presentar esa
enmienda a la totalidad, precisamente por esa
predeterminacién de ingresos y gastos, Pero us-
ted no ha hecho eso, entonces la tinica sensacién
que da es lo que en la actividad parlamentaria
se llama filibusterismo parlamentario, el parar

una Ley durante un mes y 5 dias, y no lo digo

porque parece usted no haberse enterado, y no
lo digo por la Junta de Extremadura, La Junta de
Extremadura tiene dictados sus decretos, uno
aprobado por el Partido Comunista el 4 de Ene-
ro de 1983, con el voto del seﬁor-l', y un de-
creto que aparece el 5 de marzo en el B. O. de
la Comunidad Auténoma, con el cual su gestién
queda siempre perfectamente a salvo, no hay nin-
guna dificultad; pero hay otras Instituciones que
necesitan perentoriamente este Presupuesto, la
primera estd en la que estamos discutiendo, la
Asamblea de Extremadura se mueve en una gran
provisionalidad, porque no hay un Presupuesto
fijado, y ademés hay grupos parlamentarios co-
mo el suyo que ponen enmiendas a esa Seccion.
Usted imaginese cémo va la Asamblea de Extre-
madura a distribuir, a’ gastar, si por casualidad
esta Asamblea de Extremadura aceptara alguna
de las enmiendas que ustedes tienen, pero ade-
mas es que una enmienda a la totalidad, normal-
mente tiene que venir dada por una bateria de
enmiendas parciales que sefalen, digamos, la fi-
losofia de la enmienga a la totalidad; pero las
enmiendas que presenta el Partido Comunista,
imaginese que yo le digo que son asumibles to-
das por la Junta de Extremadura, podiamos asu-
mirlas; qué sucede, una enmienda a la totalidad
en la cual pueden ser asumibles todas sus enmien-
das parciales, yo creo que hay poca seriedad en la
discusion Presupuestaria y creo que hay una gran
fijacién en los gastos a realizar y una gran dis-
tribucién de las posibilidades, yuelvo a reiterar,
predeterminadas de este Presupuesto.

Que hay limitaciones, que hay contradiccio-
nes, yo lo que quiero es que usted nos seiiale, eso
si lo podemos aclarar, cémo haria el Presupuesto
el PCE si hubiese estado en la Junta de Extrema-
dura, cudles son las alternativas que nos da con
esto, de donde sacaria més dinero, de dénde sa-
caria menos, etc., etc., para que nosotros sepamos
en cada momento cémo podemos ir predetermi-
nando; yo considero que eso es una alternativa,
que es lo que se hace cuando se presenta una en-
mienda a la totalidad.

Sc¢ habla de 2.702 millones, y que de pronto
aparecen 1.000 millones de pesetas por ahi, No
confundamos, los 1.000 millones que sefiala un
Consejero; son de la provision de fondos del Fon-
do de Compensacién Inter-territorial de 1982; que
tiene un documento la Junta de Extremadura, en
el cual el Director General reconoce que en Extre-
madura no se han invertido 1.500 millones de pe-
setas, Entonces usted sabe que la Ley del Fondo
prevé que lo que no se gaste en un ejercicio pre-
supuestario tiene que gastarse en el siguiente, y
como todavia no esti aprobada la Ley del Fondo,
rigen las normas aprobadas por el Consejo de
Politica Fiscal y Financiera. Entonces lo tnico
que nosotros hemos hecho es hacer un seguimien-
to de ese dinero y tratar por todos los medios de
que ese dinero rdpidamente se invierta en el Ejer-
cicio Presupuestario del afio 1983; solamente es
€so; no es que sea como ingreso de la Comuni-
dad Auténoma, sino como una inversién, que con-
sidero que es otra de las cuestiones fundamenta-
les que debe hacer la Junta de la Administracién
Central en Extremadura,

Que hay una contradiccién en el tiempo, aun-
que dice que hay razones objetivas para ello; yo
quiero decirle que el Gobierno, la Junta de Ex-
tremadura, presenta los Presupuestos un mes y
5 dias después de que fuese nombrada por el Pre-
sidente de la Junta, sefior Rodriguez Ibarra; un
mes y 5 dias después y que solamente 4 dfas an-
tes, a la Consejeria de Planificacién y Desarrollo
habia llegado la propuesta, que vuelvo a reiterar,
que nosotros si hemos respetado totalmente la
propuesta de la Mesa de la Asamblea a la cual la
Junta simplemente lo adjunté como Seccién 1.,
4 dias antes de que nosotros lo aprobisemos el
18 de Julio de 1983. El dia 14 de Julio recibimos
una comunicacién de la Mesa de la Asamblea, se
adjunté al Presupuesto, se aprobé el 18 de Julio,
y el dia 21 de Julio estaba presentado. Desde el
21 de Julio hasta el 6 de Septiembre no se nos
acusa a nosotros, porque desde entonces el Pre-
supuesto esta en la Asamblea de Extremadura,
ese retraso no es computable a nosotros, Pero so-
bre todo hay una demagogia grande en su expo-
sicién, porque nos habla de que las elecciones del
28 de Octubre trajeron como consecuencia, como
creia que esta Asamblea de Extremadura era con-
secuencia de las elecciones del 8 de Mavyo, no con-
secuencia de las elecciones del 28 de Octubre, y
parece usted reflejar un poco que se arrepienten
de su voto, que se arrepienten del voto que die-
ron ustedes el dia 10 de Junio cuando se hizo la
Sesién de Investidura del Presidente de la Junta.
Parec: ser que se arrepienten ustedes y ahora
parece que estan ustedes en contra del Presiden-
te de la Junta de Extremadura. Muy bien, pues
yo no sé si ustedes ya se han arrepentido desde
el 10 de Junio hasta el 6 de Septiembre de su
voto, y teniendo en cuenta la presentacién de la
enmienda el veintitantos de Julio, yo creo que hay
gue ser mas serios ¥y que un mes y 10 dias des-
pués no se puede uno arrepentir de lo que ha he-
cho un mes antes,
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Usted seiiala que esto es un afio perdido pa-
ra Extremadura; y yo le dirfa, que sus ataques
méas que a esta Aglministracién Regional parecen
tirar por arriba, y lo hace usted con esa rima tan
rimbombante Mérida, Madrid, Bonn, Washington.

Yo le podia hacer a usted otra rima; renuncio
a hacer una cosa de este tipo, porque creo que la
discusion de esta primera Ley de la Asamblea no
debe ir por ese derrotero.

Y habla usted que en cuanto a gastos de la
Consejeria de Planificacién y Desarrollo son
grandes los gastos corrientes de la Seccién en
cuanto a las demas. Tenga usted en cuenta que
la Consejeria de Planificacion y Desarrollo lleva
inhersnte las competencias de Economia y Ha-
cienda de la Comunidad Auténoma y esas com-
petencias en definitiva, por el control mismo de
J]a Hacienda Regional provoca un gasto corrien-
te ain mayor. Dice usted que es un Presupuesto
contable, bueno pues es contable y casi gastado.
No s6lo es contable sino que esta gastado en un
tanto por ciento muy elevado, porque la mecéni-
ca presupuestaria ya prevé siempre mediante Ley,
cémo un Presupuesto se puede ir prorrogando;
entonces nosotros, por el del 4 de Enero que us-
tedes votaron a favor, por la del 5 de Marzo de
1983 precisamente, no hay ningin vacio presu-
puestario, ningin vacio juridico que no permita
a la Junta de Extremadura seguir desarrollando
el Presupuesto.

En cuanto a que confesamos el pecado y que
somos padres adoptivos, posiblemente no me ha
entendido usted. Nosotros nos consideramos pa-
dres adoptivos pero padres, vamos a defender es-
te Presupuesto, No he dicho que usted sea el pa-
dre natural, a lo mejor hubiese querido pero no
lo es. Entonces lo tnico sefialarle a usted que
cuando la autonomia financiera de la Comunidad
Auténoma que todos estamos deseando, y que la
Junta de Extremadura, muchos que hablan que
hay que enfrentarse con el Poder Central, pues
cuando la Junta de Extremadura en su exposi-
cién se ha enfrentado con la Administracién Cen-
tral, yo no he escuchado ninguna voz de ningin
grupo parlamentario apoyando a esta Junta de
Extremadura, para que la Ley de Cesién de Tri-
butos que es la que le permitira a usted en defi-
1itiva una autonomia financiera; no he escucha-
do la voz de su grupo apoyando a la Junta de Ex-
tremadura en ningiin medio de comunicacién, ni
siquiera en solidaridad a la propia Junta.

Nosotros le decimos ademés que las priorida-
des de inversién, y cuando usted dice eso me ima-
gino que se refiere usted al FCI, usted tiene que
tener en cuenta la mecdnica de formacién del
FCI; es decir, si a Extremadura le corresponden
2.300 millones de pesetas, tiene que ser para ser-
vicios transferidos, para servicios transferidos
antes del 31 de Diciembre de 1982, posibilidad de
inversién, eran ferias, era urbanismo, era en agri-
cultura, Feria Mercado Interior, etc., etc. Pero
igual que el FCI del afio 84, nosotros veremos
cuales son las partidas que se nos hayan transfe-

rido antes del 31 de Dieciembre de 1983; por eso
este aflo, Eor eso digo yo lo de la gestién, por eso
este aiio hay 203 millones, y por eso al afio que
viene hay 9.371 millones como minimo del FCI
gestionado por la Junta de Extremadura; esa es
la explicacion, y por eso digo que del Presupues-
to del ano que viene en inversién nosotros nos
consideramos absolutamente responsables.

Hay una cosa que quiero agradecerle, que es
que haya dejado usted totalmente de manifiesto
que no bhay una alternativa posible a estos Pre-
supuestos y que, simplemente, se ha dedicado por
parte del Grupo Comunista a poner una serie de
consideraciones generales sobre lo que debe ser
¥ sobre lo que no debe ser, y ahora estamos en la
discusién de la fria realidad de los nameros, dis-
cutimos los nimeros,

El seiior PRESIDENTE: Para réplica tiene la

palabra el senor | NG

£l scrior I : Bico, creo
que es obligado contestar en primer lugar a la

preocupacion de que no hay alternativa... (EI se-
nor PRESIDENTE: Tres minutos, sefior Agorre-
ta.) Creo haber sefialado que hay otras inversio-
nes mas reales a realizar, creadoras de puestos
de trabajo, lo veremos en la Comisién de Presu-
puestos, creo que se pueden reducir los servicios
propios y esas cosas son perfectamente posibles,
lo veremos en la Comisién de Presupuestos,

La rima famosa no tiene ningin caricter poli-
tico, sino solamente de politica econémica, por
lo tanto agradezco al Vice-Consejero que no se
haya deslizado por donde ha estado a punto,

En cuanto a la Ley de Cesién de Tributos, es-
t4 claro que tendrian que haber sido el Partido
Socialista quien hubiera planteado la cuestién en
la Asamblea de Extremadura, y por lo deméas no-
sotros no nos arrepentimos en nuestro yoto mien-
tras que el Partido Socialista no se arrepienta de
los compromisos que tiene. Muchas gracias,

El sefior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra de la enmienda presentada. Ah, perdén. Tiene
la palabra el sefior _., para contra-

rréplica,

El sefior H: Muy rapidamen-
‘te. Cuando yo decia que el Partido Socialista no

habia presentado una serie de enmiendas parcia-
les al acompanamiento de la enmienda a la tota-
lidad, estaba diciendo algo que yo creo que por
la propia mecdnica usted parece desconocer, por-
que dice que la Comisién de Presupuestos vere-
mos cémo hay otras alternativas creadoras de
puestos de trabajo, Perdéneme usted, yo me he
leido todas las enmiendas del Partido Comunis-
ta de Espafia, no veo ninguna alternativa enmen-
dante, enmendada anteriormente a la nueva crea-
cién de puesto de trabajo. Usted no ha enmenda-
do nada de eso que yo recuerde ahora répida-
mente. Han entrado tres articulos, uno el articu-
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lo 23 que lo separen, con lo cual dan més com-
petencia ejecutiva a este Vicepresidente y Con-
sejero, gracias, y ha enmendado usted ademds
la Seccién 1., a la Asamblea para que bajen los
gastos corrientes y aumente la dotacién de los
Grupos Parlamentarios esas son las tres enmien-
das. Otras dos enmiendas que creo recordar yo
son al capitulo de los 15 millones que se retrai-
ga un millén de pesetas y luego no he visto nin-
gtin tipo de alternativa ni ninguna especificacién
mas clara que ninguna de las partidas presupues-
tarias. De todas formas si ya cree usted claro
que la enmienda va a pasar, no va a ser aprobada
la enmienda a la totalidad del Grupo Comunis-
ta creo que algo claro habri quedado de este De-
bate, y es que por ahora a este Presupuesto no
se le pueden presentar mas que enmiendas par-
ciales por parte del Grupo Comunista, ya vere-
mos de los demés grupos.

El sefior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra de la enmienda presentada por el Grupo Co-
munista, ¢algin parlamentario solicita la pala-
bra?

El senor PRESIDENTE: En turno de Porta-
voces para fijar posiciones respecto a esta en-
mienda el senor tiene la palabra. Tiene
£ minutos,

El seiior m: Seifior Presiden-
te, Senorias, La posicion del Grupo Parlamenta-
rio de Extremadura Unida va a ser de apoyo a
la propuesta de enmienda a la totalidad del Gru-
po Comunista.

Fundamentalmente la postura del Grupo Ex-
tremadura Unida y su acuerdo con el Grupo Co-
munista, se basa en que consideramos que si
aceptaramos en principio este Presupuesto, esta-
riamos dando nuestro consentimiento a la consa-
gracién del principio de escasez. Coincidimos en
muchisimos aspectos con el planteamiento del
Grupo Comunista y sobre todo coincidimos en
el sentido de decir que este Presupuesto no sirve
para resolver los problemas actuales de Extrema-
dura. Entendemos perfectamente la dificultad que
existe para administrar un Presupuesto de esca-
sez, y partimos de la base que la fuente de sumi-
nistros para poder mejorar un presupuesto de
escasez es el Gobierno del Estado.

Nada més Sefiorias y muchas gracias.

El seior PRESIDENTE: Tiene la palabra el

El serior NN Scsor
Presidente, sefioras y senores Diputados.

El Grupo Popular en esta Asamblea de Extre-
madura ha presentado también una enmienda a
la totalidad al Proyecto de Ley de Presupuestos y
Proyecto de Presupuestcs de Ja Comunidad Auté-
noma Extremeia.

En relacién con la presentada también por ¢l

Partido Comunista, aunque coincide en varios as-
pectos con la misma, no coincide totalmente, si-
no que sus razones de oposiciéon son diferentes
como luego tendremos ocasién de exponer. Por
tanto, como serfa repetirlo, inicamente anunciar
en principio, y a reserva de lo que resulte del De-
bate parlamentario, que su postura serd de abs
tencién. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Socialista, seior ||| NEIEG-

El seiior “: Gracias sefior Presi-
dente. El Grupo Sccialista se va a oponer a la
enmienda a la totalidad de devolucién presenta-
da por el Grupo Comunista y voy a intentar ex-
plicar el por qué.

El articulo 110 del Reglamento de las Cortes,
actualmente en vigor hasta tanto aprobemos el
nuestro, establece que en el caso de que no se
presenten enmiendas a la totalidad con texto al-
ternativo, la enmienda de devolucién se presen-
tara por, o debe de versar sobre la oportunidad,
principio o espiritu de la Ley enmendada,

Parece clara la oportunicﬁid de la Ley, era 16
gico que se presentaran los Presupuestos Genera-
les de la Comunidad Auténoma y nadie discute
esta oportunidad. Por tanto puesto que hay en-
mienda de devolucién era légico suponer que se-
ria porque no se estaba de acuerdo con los prin-
cipios o espiritu del Proyecto.

Nosotros creemos que ya inicialmente este
Deoate estaba condicionado, porque estos princi-
pios, este espiritu del Proyecto ya venian condi-
cionados de alguna forma; en primer lugar por
esos gastos ya efectuados, no se olvide que este
Presupuesto es para todo el afio 83, pero que real-
mente ya hay parte importante de €l gastado. Los
principios de espiritu del Proyecto estin también
condicionados por los gastos e ingresos ya pre-
determinados en los Presupuestos Generales del
Estado, y fundamentalmente estan predetermina-
dos por la ausencia de una Hacienda Regional.

Nosotros deciamos, bueno, si los principios o
espiritu que pueden imperar en un Proyecto de
Ley de Presupuestos ya estin condicionados, por
qué se enmienda a la totalidad, esperamos verlo
a lo largo de este Debate.

Nadie ha discutido por lo menos en los aspec-
tos presentados como enmienda, y nadie ha en-
mendado los capitulos correspondientes de ingre-
sos, por tanto, puesto que los principios de espf
ritu del Proyecto de Ley vienen determinados por
los ingresos ¢de dénde se saca para ingresar?
¢Qué politica impositiva se sigue?, etc., y por los
gastos si nadie enmienda en el capitulo de ingre-
sos, se supone se estd de acuerdo. Se dice que
es insuficiente, que no tenemos dinero, pero na-
die enmienda y nadie dice y sobre todo en la ex-
posicién de enmienda a la totalidad, nadie dice
de dénde se podia sacar méas dinero.

En los gastos se puede discutir, I6gicamente
puede haber discusién, sin embargo en la enmien-
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da del Grupo Comunista, en la argumentacién
que se ha dado, pues poco se ha dicho de dénde
se podrian reducir gastos; pero sobre todo en las
enmicndas al articulado, pues la Unica variacién
de gastos que propone, es para conseguir mas di-
nero para los grupos parlamentarios, luego pare-
ce que tampoco hay mucha discusién sobre los
principios en aspectos de gastos.

La argumentacion que hoy aqui nos ha dado
el representante del Grupo Comunista, decia era
posible otro Presupuesto. Le ha reiterado el Vi-
cepresidente y Consejero de Planificacién y Ha-
cienda, cudl era ese otro posible Presupuesto. Us-
ted se ha remitido a la Comisién, pero dificilmen-
te lo vamos a poder saber en la Comisién, porque
ustedes no presentan alternativas ni 2nmiendas
alternativas para ese otro tipo de Presupuesto.
Cuando se dice que era posible otro tipo de Pre-
supuesto, hay que decir por lo menos qué lineas
generales tenian que tener este Presupuesto.

Dice usted que enmiendan el Presupuesto por-
que no responde a los problemas de Extremadu-
ra. Nosotros creemos que si. Dicen que hay posi-
bilidades que no se aprovechan en el Presupuesto.
¢Cudles son esas posibilidades?. Le vuelvo a de-
cir ¢de dénde se podia haber sacado en este afio
mas dinero para enfrentar esos problemas que to-
dos sabemos tiene Extremadura?. ;Cuales son
esas posibilidades no aprovechadas que usted no
ha manifestado y que en la Comisién tampoco va
a poder manifestar, puesto que no ha enmendado
en estos aspectos?.

Su enmienda se fundamenta también, segin us-
ted, en que el porcentaje es escaso, aunque reco-
noce el esfuerzo realizado; yo creo que esto no
es cierto. Del dinero que realmente tenemos car
pacidad de disponibilidad la Junta de Extremadu-
ra, hay un porcentaje del treinta y tantos por
ciento que se dedica realmente a inversiones y es
dificil en un Presupuesto General, bien de Estado,
bien de una Comunidad Auténoma, que se dedi-
que ese porcentaje, sobre todo cuando se tiene
una gran necesidad de crear servicios para el fun-
cionamiento de la Comunidad y eso se lleva una
parte importante del dinero que se puede dispo-
ner de él, por parte de la Junta de Extremadura.

Dice usted que habia gastos de servicios pro-
pios de posibles reducciones, aqui es donde tenfan
que haber aparecido sus enmiendas pero no apa-
recen por ningun sitio. Usted no dice de qué gas-
tos hay que quitar dinero, de qué Capitulo, de
qué Seccién hay que quitar dinero para poner en
otra, salvo en el Presupuesto de la Asamblea de
Extremadura, que ustedes pretenden que los gru-
pos parlamentarios, como ya veremos en su dia,
en la Comisién tengan bastante mas dinero del
que aparece en el Proyecto.

Usted dice que se oponen al Proyecto por la
postura pasiva que estamos manteniendo, que es-
t4 manteniendo nuestro Gobierno y que el aiio
1983 ha sido un afio perdido, yo creo sinceramen-
te que no es un afo perdido y que los frutos se
veran en los Presupuestos del ano 84.

Y finalmente usted ha hecho unas referencias
a una supuesta politica de espera que estd tenien-
do el Partido Socialista en Mérida, en Madrid, y
porque se supone que estamos esperando lo que
hagan en Bonn o en Washington. Yo creo que eso
no es asi, que nosotros no estamos en esa politica
de espera, que se estan poniendo los pilares a ni-
vel nacional para solucionar los problemas de Es-
tado; pero sobre todo en Extremadura que es en
donde nos interesa, se esta creando la infraestruc-
tura para poder atajar de verdad y atacar esos
problemas. Pero bueno, frente a esa manifesta-
cién de nuestra postura de espera, nosotros tam-
bién podriamos contestar que su partido esta
manteniendo una postura de confrontacién per-
manente a nivel del Estado, esperemos que no
sea esa la politica que se va a seguir en Extrema-
dura. Gracias.

El sefor PRESIDENTE: A continuacién va
mos a pasar al Debate de la enmienda presentada
por el Grupo Extremadura Unida, a la Ley de
Presupuestos, al Proyecto de Ley de la Comuni-
dad Auténoma.

Tiene la palabra el Grupo enmendante, sefior

El seifior “: Seiior Presiden-
te, senoras y senores Diputados. (El sefior PRE-
SIDENTE: 15 minutos sefior ). ¢Cémo?.
Supongo que me daran el mismo que !e han da-
do a los demas. (El sefior PRESIDENTE: Indu-
dablemente).

Al hacer una enmienda a la totalidad, de los
Presupuestos para Extremadura del Partido So-
cialista, tengo que decir que no nos oponemos
de oficio, sino a pesar nuestro.

Nos hablan de préximos Presupuestos, nos
hablan de futuros, aqui vamos a discutir los ac-
tuales, las promesas cuando lleguen aqui ya las
discutiremos. Desgraciadamente los Presupuestos
actuales scn justamente lo contrario de lo que
esta Regién podia esperar, parecen mas unos Pre-
supuestos para una colonia que unos Presupues-
tos realizados por un Gobierno Auténomo, y no
nos vengan con aquello de que lo han heredado.
Las herencias se cogen o se rechazan. Ustedes
tienen el poder absoluto en Extremadura, y tie-
nen el poder absoluto en Madrid. Pueden hacer
lo que quieran, si no lo hacen es porque no quie-
ren. Y van a perder la oportunidad de hacer co-
sas importantes por Extremadura. Si Extremadu-
ra Unida tuviera el poder que ustedes ticnen en
Extremadura hoy, y el que tienen en Madrid, yo
les aseguro que este Presupuesto no tendria Ex-
tremadura, eso se lo garantizo; desgraciadamente
no es el caso.

2.700 millones de pesetas son los Presupuestos
Autonémicos de una Regién en la que estd casi
todo por hacer y que es la ultima en renta
c4pita. Para una Regién mas grande que mucm
naciones europeas y con un Presupuesto que ape-
nas supera el de una ciudad como Marbella. ¢Cé-
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mo se puede tener la osadia de decir que estos
Presupuestos son suficientes para el funciona-

miento y la inversién de la Junta?. Y que lo diga
et propio Gobierno de Extremadura. No creo que
lo ﬁiciera ningin gobierno responsable y compro-
metido con su pueblo, pero después de ver al Pre-
sidente diciendo que est4 de acuerdo con el tras-
vase Tajo-Segura, o convirtiéndose en el portavoz
de las centrales nucleares, después de haber he-
cho encierros contra ellas, ya vemos que todo es
posible.

¢Qué puede hacer el pueblo extremeno si el
propio Presidente, si el Partido elegido por ma-
yoria absoluta se siente satisfecho de un Presu-
puesto miserable? ¢Dénde vamos a recurrir?.
Cuando el mismo Gobierno Socialista concede
27.000 millones de pesetas a una empresa privada
como es UTECO de Jaén, y a una Regién como
Extremadura la despacha con 2.702 millones de
pesetas, ¢qué podemos esperar?.

Este Gobierno parece la mordaza de Extrema-
dura, en vez del portavoz de las aspiraciones de
un pueblo; hemos pasado de tener sindicatos
amarillos, a tener autonomfa amarilla y Gobierno
auténomo amarillo. Ya no se trata de autonomia
de primera, de segunda o de tercera, sino de auto-
nomia y de sucursales.

Yo le aconsejaria sefior Presidente que escu-
chara lo que dice el pueblo. A todos se les puede
enganar, a algunos se les puede engaiiar siempre,
pero siempre no se puede engafar a todos. Yo
espero que el pueblo extremernio haya aprendido
algo con esto y lamento que no haya sido de otra
forma.

Pero vamos a entrar en los detalles del Presu-
puesto para ver la valoracién econémica que el
Gobierno Socialista hace de los extremefios. No
soi un experto sin duda alguna, no tengo ningun
rubor en decirlo, pero le podrfa dar una pista al
sciior Consejero de qué se podria hacer por Ex-
tremadura; por ejemplo, lo que hacen los catala-
nes, a los que les dan en el Presupuesto 319.000
millones de pesetas, de tal forma que un catalédn
le corresponden, por habitante 53.539 pesetas; le
podria indicar que, bueno que ya que aqui tene-
mos bastantes representantes o alguno por lo me-
nos, o el Portavoz del Partido Socialista, andaluz,
pues podria habernos concedido las mismas ven-
tajas que a su tierra; bueno pues que nos hubie-
ran dado 18.000.000.945 pesctas, puede haber al-
gun error de transcripcién, bien, total queda a
18.945 pesetas por andaluz que son 18.945 millo-
nes que se dan para el Presupuesto andaluz.

En cuanto al extremefio pues son 2.702 millo-
nes de pesetas; a cada extremefio le corresponde
2.573 pesetas, o sea catalanes 53.000 voy a dejar
los digitos, a andaluces 18.000, extremenos 2.000,
creo que no hace falta comentarios. Este trato
sélo indica cudnto nos quieren, cuidnto nos der
fiende el Gobierno socialista. Dicho ¢n términos
contables en autonomia: para el Gobierno socia-
lista un catalan vale por tres andaluces v por vein-
tian extremenos, y cada andaluz por siete extre-

menos. ¢ No serd acaso que el sefior es vein-
tiuna veces més reivindicativo o mas catalanista
que el sefior Ibarra es extremeiio? ¢O el valor del
sefor , Presidente de los socialistas cata-
lanes veintiuna veces més que el Presidente so-
cialista de Extremadura? ¢O es que el Gobierno
cataldn es veintiuna veces méas catalan que el Go-
bierno de Extremadura es extremefio?. De todas
formas deberia el sefior Presidente haber dicho
en su campaia..,

Veamos por ejemplo los principios de legali-
dad de especificacién y de crédito esenciales en
todos los principios que aqui segin yo veo bri-
llan por su ausencia. Ya sé que tendra el seiior
Consejero réplica perfecta y detallada, seguro que
si. Pero lo que le puede decir que esto no es lo
que nos han dado, lo que nos han dado a los par-
lamentarios, para que tengamos documentacién
detallada, como esa documentacién que puede te-
ner el Partido Socialista, es que es cémico que ten-
gamos solamente la Ley de Presupuesto y no ten-
gamos ningiin documento que pueda verificar to-
do esto; lo puede saber e] Partido Socialista, pero
no lo saben los demés grupos.

Por ejemplo, veamos el epigrafe de la Conse-
jeria de Emigracién y Accién Social, figuran glo-
balmente y voy a decir solamente los millones,
961 millones, en Cultura 489, en Agricultura 264,
en Sanidad y Consumo 157. Quiz4s el Partido So-
cialista como digo tengan todos los detalles, pero
a los parlamentarios no nos ha llegado. ¢(Cémo
este Parlamentario va a ejercer una labor fiscali-
zadora, si no tiene la documentacién necesaria?.

Es curioso, por ejemplo, que en la Seccién 12
«Gastos Comunes a las demas Secciones», se re
piten conceptos que figuran en otras secciones,
como dietas, mantenimiento, mobiliario y otra
vez dotacién de servicios de nueva creacién por
24 millones de pesetas. Estos servicios, sefior Con-
sejero, senores socialistas, deben ser servicios tan
misteriosos que yo dirfa son servicios secretos,
porque nadie los conoce.

No estaria mal que para descubrir estos mis-
terios de los Presupuestos, se creara una Comi-
sién anti-corrupcion, a la que en otros tiempos
eran tan aficionados los socialistas; serfa un mo-
do de ayudarles a no caer en la arbitrariedad y
en otros abusos a que se llegan casi indefectible-
mente, cuando se tiene un poder absoluto.

Por otra parte los camuflajes de los ingresos
de los presidentes de la Asamblea y de la Junta
en diversos capitulos y conceptos, como el de li-
bre disposicién, y remuneracién en especie, etc.,
resultan poco claros y sobre todo no muy legibles
para la opinién piblica; por eso creo que se han
dado cifras que no responden a la realidad, y por
otra parte ni siquiera conceden los que figuran
en la Ley de Presupuestos como anejo.

Extremadura Unida desde luego no le va a re-
gatear el sueldo a los Presidentes, porque piensa
que los érganos representativos y las personas
que los llevan, deben tener una retribucién dig-
n2; que también asi se dignifican las institucio-
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nes, no se lo vamos a regatear. Pero lo que sf les
pediriamos es que tuvieran el coraje de decir a
la opinién publica, tanto recibo, tantos ingresos
tengo, pero esto lo voy a justificar luchando por
esta tierra; serfa valido, yo no tendria ningin in-
conveniente. Lo que no nos parece justo, es que
se ignore hasta el nombre de los parlamentarios
extremefios pues no aparece ni una sola vez la
palabra Diputado en la Ley; creo, por lo menos
no recuerdo haberlo visto, a lo mejor hay alguno,
pero no lo he encontrado, o sea que es como si
hubiera un complejo freudiano por lo que se tra-
ta de quitar, no solamente del Presupuesto, sino
hasta del papel a los diputados, como si estor-
baramos, como si los sefiores que no son el Pre-
sidente, la Mesa y el Gobierno, no pintaran aqui
nada, cuanto menos se oyera hablar de ellos me-
jor.

Se ponen buenos sueldos, que ya digo que los
acepto; creo que es normal que los tengan como
en otras autonomnias; pero solamente se tiene pa-
ra los Presidentes y para sus respectivos séquitos,
y se ignora al resto, negandoles casi el derecho a
la existencia, y tienen el poco estilo de quedarse.
Ya sé que han dicho que es cosa de la Mesa, pero

uién manda en la Mesa, no nos vengan ahora a
3ecir que la Mesa es un Ente aparte del Partido
Socialista y que tiene mayorfa absoluta. El Par-
tido Socialista ha impuesto que la mitad del Pre-
supuesto de la Asamblea quede sin distribuir, pa-
ra esos servicios misteriosos o servicios secretos
que no sabemos qué son.

Yo les pediria a los seiiores socialistas que si
no quieren que funcione el Parlamento que lo di-
gan, que lo digan de una vez que si no sirve para
nada lo proclamen a la opinién publica y que asi
tendrian al menos la fuerza moral para quitarles

‘la poca asignacién que tienen. Ya sabemos que
la autonomia y el regionalismo no encajan a ve-
ces bien en algunas concepciones, pero si lo han
asumido tendran que tirar para adelante. Digan
pues si de verdad no les interesa este Parlamen-
to; si no les interesa que funcione tengan el co-
raje de decirlo, y si por el contrario en vez de
parlamentarios lo que prefieren es tener una se-
rie de secretarios o de conscjeros, que sean sumi-
sos, que escuchen lo que ustedes les digan y que
no se opongan, que sean muy tranquilitos, si es
eso lo que quieren, pues hagan un Parlamento de
consejeros y eliminen a aquellos a quienes el pue-
blo ha elegido, pero esto deberia saberlo el pue-
blo extremeifio; que esta mordaza econémica con-
tra los parlamentarios es una mordaza contra el
pueblo extremeno.

El Portavoz del Partido Socialista, ya digo que
como andaluz, no deberfa negarnos el derecho a
ser como los andaluces, no creo que nos diferen-
cie tanto a los extremeios de los andaluces, por
qué se nos niega el derecho a ser como ellos, a
que nos traten igual; no pedimos més. Como de-
cia el sefior Presidente en el discurso de Investi-
dura, nosotros no somos como los catalanes y los
vascos, que no nos podemos comprar; voy a re-

nunciar incluso a eso si quiere seflor Presidente,
que no se nos haga como a los catalanes y los vas-
cos, al menos como los andaluces, 0 qué pecado
han cometido los extremefios para que ni siquie-
ra podamos ser tratados como los andaluces.

En cuanto a esos 69 millones de la Asamblea,
sinceramente no comprendo dénde pueden ir, no
sabemos qué nuevos servicios se van a crear en
tres meses y medio que faltan; dénde esta el prin-
cipio de especialidad cualitativa, donde esta el
principio de publicidad y transparencia; no sefor
Presidente, Gobierno de Extremadura, éste creo
no es el camino de la democracia y de la transpa-
rencia, ni del respeto a las minorias, ni de la éti-
ca politica, tantas veces proclamada por ustedes.
Este es mas bien, es el camino del oscurantismo,
de la opresién de las minorias, de la propagan-
da, del abuso del poder, de una dictadura legal
por su origen, pero a la postre dictadura.

Estos Presupuestos se aprobardn, pero creo
que no serian aprobados en otras circunstancias
con este modo de presentacién. Tienen la mayo-
ria absoluta y la van a aplicar, es mas, incluso
ya la tienen publicada, pues como muy bien dijo
el representante del Partido Comunista, ya estidn
publicados hace un mes los Presupuestos, antes
de que se aprueben en la Asamblea. -

Como detalle, voy a traer a colacién algo sig-
nificativo, que son las inversiones en Agricultura;
las inversiones reales son, si no he copiado mal,
6.825.000 pesetas destinadas para inversiones rea-
les en Agricultura. ¢Cémo es posible cambiar la
agricultura con 6 millones de pesetas, desde el
punto de vista de la autonomia?, ya sé que hay
otros mecanismos, pero éste es el Presupuesto,
y el Presupuesto Autonémico tiene esto como in-
versiones reales, segiin sus propias cifras para la
agricultura.

Quizds con esos 6 millones de pesetas repar-
tidos entre todos los agricultores extremeiios se
podrian comprar una cerveza al ano, no llegaria.
Quizds el Consejero, perdén, quizds el consejo
que se podria dar sobre estos 6 millones, que por
otra parte quedan en 3, ya que se dedican 3 y
medio, ya que la mitad se dedica a ferias, como
ha dicho anteriormente; pero digo que quizas el
consejo que se podria dar es que en vez de dedi-
carlos a agricultura, los podrian sumar a los 63
que, segin el cuadro que nos han dado ustedes,
estan destinados para familias, obras benéficas
y bienes e instituciones sin afidn de lucro, pues
ya con esto tendrian 69 millones para hacer mar-
chas por la paz, o contra la OTAN, o a favor de
la OTAN, o a favor del trasvase, o contra el tras-
vase, etc., etc. Pero volviendo a la escasez de
medios, para las inversiones reales en agricultura
esto no es ébice, para que con estos mismos Pre-
supuestos, vayamos a pagar parte de los gastos
de la campaiia electoral del Partido Socialista en
las ultimas elecciones. Me perdone el sefior Pre-
sidente si me meto un poco, no es en plan per-
sonal, lo digo por razones politicas, a nivel per-
sonal lo respeto. .
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Efectivamente en la Seccidn 4.*, capitulo 6.°,
articulo 61, concepto 611, figuran gastos que se
denominan campana de divulgacién del Estatuto,
mdas o menos, que supone la cifra de 15.037.339
pesetas. No es preciso destacar, porque esti en
la mente de todos, con qué falta de rubor politico,
el entonces Presidente interino de la Junta, sin
dar cuenta a nadie, me refiero de la Asamblea,
sin reunir una sola vez a los Diputados interinos
como él, dispuso de esos millones, para una cam-
paia personal llamada de los Estatutos; yo nun-
ca habia visto unos Estatutos con barba, a no ser
que el seitor Presidente diga «el Estatuto soy yo».
Eso, sefior Presidente, no tiene nada que ver ni
con ética politica, ni con democracia, ni con los
cien anos de honradez. Usted sefior Presidente se-
guramente tendrd la coartada perfecta para lega-
lizar este abuso, pero usted sabe y su conciencia
se lo dird supongo, que ha hecho mal uso del di-
nero de todos; esos 15 millones no estaban desti-
nados a promocionar al sefior Presidente interi
no, ni a su Partido, sino de verdad a un Estatuto
que el pueblo aun no conoce, o por lo menos no
lo suficiente.

Por otra parte en cada Consejeria aparece un
concepto destinado a familias y obras benéficas;
lo simplifico asi, ya sé que tiene una nomenclatu-
ra mas exacta, sin afdn de lucro, es un misterio
més de los Presupuestos. ¢A quién van destinados
esos millones?. Quizd para pagar favores electo-
rales, para contentar amigos, para callar enemi-
gos.

¢Cémo el Partido Socialista que en principio
quiere el cambio de estructura pone una partida,
que segtn el cuadro ultimo que ustedes nos han
dado, yo saco la cifra de 63.350.348 pesctas, para
obras de este tipo?. Por otra parte no sabemos si
estos 15 millones de pesetas destinados a los mis-
mos fines estdn o no incluidos, porque no apare-
cen en el cuadro ultimo. Ya sé que habra alguna
justificacién, espero que me la den. Pero lo que
resulta verdaderamente incomprensible, incohe-
rente, es que el Gobierno de Extremadura, haya
detraido, la palabra quizd no es exacta, haya con-
seguido 25 millones de pesetas de la Diputacién
de Céaceres y otros tantos de la de Badajoz, no sa-
bemos cémo ha podido sacar esta cantidad de
unos Presupuestos que supongo estdn ya elabora-
dos. Pero nuestra extrafieza va en el sentido de
que, por primera vez, el Presidente con su Go-
bierno, hava tratado igual a las dos provincias,
restablecido el trato igualitario que tenfan antes
de la Autonomfia. ¢No fue el Presidente el que em-
pezé la desigualdad entre Céceres y Badajoz? ¢De
dénde viene tanta generosidad en este caso, de
igualar a los cacerefios y pacenses a la hora de
pagar? ;Cémo no nos han igualado, por ejemplo,
en el nmimero de miembros de su Gobierno? ;/Es
que vamos a ser iguales para pagar y desiguales
para ser representados? ¢No le parece al sefior
Presidente que se estd pasando un poca con la
provincia de Caceres que todavia existe?,

Estos Presupuestos sefior Presidente, Gobier-

no de Extremadura, con todos los respetos, estos
Presupuestos desde mi punto de vista no cumplen
los minimos legales, para que pudiéramos apro-
barlos sin maés.

Nuestra enmienda a la totalidad no tiene un
texto alternativo; en las enmiendas parciales he-
mos hecho las cuatro cosas que pensidbamos que
se podrian hacer; pero es que los Presupuestos
no son de recibo, de entrada, por eso hacemos
una enmienda a la totalidad; no es que queramos
eso, el dia en que nosotros podamos gobernar,
entonces haremos nuestro Presupuesto, pero no
le vamos a traer unos Presupuestos aqui hechos,
para que ustedes nos digan justamente que no
los van a aprobar, eso ya lo sabfamos de ante-
mano. De todas formas y una vez mas lo digo,
Extremadura Unida no se opone por sistema, Ex-
tremadura Unida estarfa dispuesta, y estaria en-
cantada de aplaudirles hoy pero no es posible.
Esperamos a ese futuro de que ustedes nos ha-
blan. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior Presidente del Gobierno.

El sefior PRESIDENTE DE GOBIERNO: Se-
Aor Presidente, un minuto snlamente.

Me ha hecho gracia, muchisima gracia la inter-
vencién que he escuchado, pero ha habido una
cosa que me ha llenado de preocupacién y me ha
puesto serio. El sefior ha dicho una frase
grave, ha dicho que cien anos de honradez han
sido dilapidados en unos meses de Gobierno so-
cialista en la Regién. Yo reto al sefior pa-
ra aue denuncie ante esta Asamblea cualquier fi-
po de corrupcién oue hava detectado en estos me-
ses de Gobierno de la Junta de Extremadura. o
por el controrio que retire sus palabras. Gracias.

El sefor PRESIDENTE: Tiene la palabra el
senor . '

El sefior “: No he hablado de la Re-
gién, nero le buedc decir cue habria muchas co-
sas aue no son precisamente lo que yo podria es-
perar de los socialistas. Si los socialistas son lo
que estoy viendo, desde lueso para mi desmere-
cen totalmente el concento de socialistas. Yo ten-
g0 una conceocién del Socialismo, de PH
. muy por encima de lo que estoy viendo aqui,
no me hagan ahora andar sacando cositas o cosas
aque puedo conocer y que no son para este caso.
No retiro nada, v no he hablado de 1a Regién. He
iﬁ.ablado en términos generales del Partido Socia-
ista.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
senor Vicepresidente de Gobierno.

El sefior VICEPRESIDENTE DE GOBIERNO:
Y bien, como decia al comienzo de mi exposicién,
esperaba que todos supiésemos estar a la altura
de las circunstancias, y yo no sé si después de 12
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exposicién del que me ha precedido, yo voy a sa-
ber estar a la altura de las circunstancias.

El sefior Portavoz del Grupo de Extremadura
Unida, ha sefialado que él no es un experto y en
su propia exposicién, se han ido viendo que, efec-
tivamente, ha mezclado conceptos presupuesta-
rios dentro de un alegato demagdgico a las geren-
cias, al poder absoluto en Extremadura y Madrid,
al poder en Madrid. Y usted seﬁorF lo re-
conocera que nunca debera tener, de no ser que
se ponga en hilo directo con Barcelona, que a lo
mejor entonces hay cierta posibilidad, de todas
formas seria Barcelona. Lo de que somos una co-
lonia, que no son de recibo, una serie de conside-
raciones, que yo respetando profundamente no
VvOy a entrar, porque a mi parecer no entra den-
tro de la forma. Y después despacha el Presupues-
to haciendo una serie de consideraciones, compa-
raciones con Cataluiia y con Andalucia, situando
ademdas mal las consignaciones a Andalucia.

Andalucia tiene un Presupuesto de Comunidad
Auténoma cercana a los 100 mil millones de pese-
tas, me parece que del orden de los 97 mil mi-
llones de pesetas, porque me lo han mandado ha-
ce poco; no son 18 mil millones, luego entonces
la proporcién Andalucia todavia serian mayores.

En cuanto a Cataluiia, el sefior Canada nos ha
dicho algo que todos conociamos. El proceso de
transferencias a Cataluna ha sido muchisimo més
rapido por la Administracién Central, que el pro-
ceso de transferencias a Extremadura; pero... se-
nor Caiada, usted estaba en el Gobierno que ha-
cia transferencias a Cataluita y no las hacia a Ex-
tremadura, cémo se atreve usted a decir una cosa
de ese tipo; y cuando usted era Consejero de Edu-
cacion de la Junta Regional de Extremadura se
hacian transferencias a Catalufia y no se le hacfan
a Extremadura, de tal forma que los gastos de
funcionamiento de la Junta de Extremadura, el
Presupuesto era minimo, no servia mas que para
pagar a los propios Consejeros, y no habia ni si-
quiera una negociacién, ni perspectivas de nego-
ciacién. Yo le estoy senalando a usted una reali-
dad negociada que estid dentro de los Presupues-
tos de la Comunidad Auténoma, y nos estamos
comprometicndo con cifras. Le estoy diciendo se-
fior 9.317 millones del FCI van a ser ex-
cepcionados por la Comunidad Auténoma de Ex-
tremadura en el afio 1984, y nunca ha podido dar
ninguna perspectiva para Extremadura porgque,
efectivamente, antes estaba usted en la extinta fe-
necida UCD, en su Grupo llevé como representan-
te, en Badajoz, a una persona que era maximo
representante, fue maximo representante de la
extinta fenecida UCD en la Regién, evidentemen-
te usted asumié a su Grupo, y su Partido politico
asume al colocar a ciertas personas en ciertos
sitios una gestién, que bueno, que ahi estd y que
podemos entrar a discutir con nimeros y cifras,
como usted quiera; pero claro es que usted dice
cosas, que yo estoy seguro que es que no se en-
tera, dice que no es legal, que no hay unidad, que

no hay temporalidad y que no hay especificacién
y clasificacion de créditos.

Usted no me ha escuchado antes. Usted no
hace més que afirmaciones gratuitas. Ante afir-
maciones gratuitas yo no puedo contestar mds
que de una forma, negindolo, yo le digo que lo
que usted dice es mentira. Usted dice que es ver-
dad, yo digo que es mentira. Y ademds yo me
atrevo a decir, el articulo 2 de esta Ley presume
el principio de legalidad, el principio tiene el mis-
mo carécter de unidad que dice el articulo 50 y
siguiente, de la Ley General Presupuestaria. Hay
principio de temporalidad, en el articulo 14 y 49
de la Ley General Presupuestaria estén precisa-
dos en el articulo 1 de la presente Ley, y el prin-
cipio de especificacion y clasificacién de créditos,
si es el que mas, esta desarrollado con el articu-
lo 53 de la Ley General Presupuestaria, que esta-
blece los criterios orgénicos y funcional a m4s de
econémico.

Se sigue el sistema de clasificacién organico
de primer grado, de acuerdo con directrices mar-
cadas por la contabilidad general del Presupues-
to. Usted nes dice y confunde ciertos conceptos,
como los conceptos de libre disposicién son in-
computables con los principios de legalidad, es-
pecificacién, claridad de gastos. Después nos suel-
ta usted que son 69 millones de pesetas. Pero de
los 69 millones de pesetas ¢usted ha leido bien
las partidas presupuestarias y las secciones?. Hay
una partida de 4 millones de pesetas en la espe-
cificacién, dispone de ella la Asamblea de Extre-
madura desde el momento que creé una Comisién
de Control y Seguimiento en la linea de crédito
2.000. Por favor, leamos los Presupuestos, 47 mi-
llones de pesetas. Entonces no hay mas datos de
especificacién, 15 millones de pesetas y 50.000 pe-
setas de que puede disponer libremente el sefior
Consejero.

Si un Presupuesto no tiene especificacién y

“control de gastos, porque hay 50.000 pesetas de

que un Consejero puede disponer, me parece que
eso es rayar en lo sublime, en cuanto a concepr
cién presupuestaria, porque yo creo que usted
confunde eso en la Ley; es decir, principio de le-
galidad, evitar que el Presupuesto se transforme
en una norma impositiva, sin la existencia de una
Ley anterior que legitime los impuestos figurados
en el mismo. El de especificacién tiende a conse-
guir un previo conocimiento de la distribucién
del gasto programado, lo més detallado posible,
impidiendo que bajo nibrica genérica se engloben
conceptos susceptibles de identificacién. Y enton-
ces usted nos dice, nos seiiala, que en lo de sub-
venciones a familias, instituciones sin dnimo de
lucro, ¢que esto de donde sale?, pues lo que co-
rresponde a la terminologia presupuestaria, es
que esta en la terminologia presupuestaria de la
clasificacién organica funcional que hace la pro-
pia Ley General Presupuestaria. Es decir, ¢y qué
es lo que significa eso?. Pues son subvenciones
a conceder a instituciones, organismos particula-
res que no sean del Estado, ni corporaciones de
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derecho publico, objeto de provisién en otros ar-
ticulos. Sencillamente es eso poner a disposicién
de la Junta como podrd ser, y le digo algunos
gastos ya realizados con cargo a esa partida:
1.500.000 pesetas para la Campaiia de Teatro en
Mérida, 1.499.000 pesetas para subvenciones a Ce-
norca en una linea de diferenciacién de créditos,
para que pudiera empezar a funcionar dicha Co-
operativa, etc., etc,, es decir, que después usted
va a poner en la liquidacién del Presupuesto, no
confundamos previsién con liquidacién, a hacer
un analisis de cémo el Presupuesto ha sido gas-
tado, y podra usted efectuar una critica, a la ges-
tion de cémo se ha ido realizando el Presupuesto.

Hombre, que el sefior ] vale por un vein-
titin sefior Rodriguez Ibarra; pues no lo dirfa por
lo alto que es el seiior - a lo mejor lo ha di-
cho en otro sentido, y utilizando manipuladora-
mente la cifra, que hay despilfarro, gue no hay
control, es que yo, y perdénenme ustedes, he que-
rido que su propia inteligencia le diera significa-
cién; quedo a su disposicién, simplemente, para
darles una copia de los Presupuestos Generales
del Estado, en su Seccién 32, donde viene la Jun-
ta Regional de Extremadura, porque asi era el
concepto que todavia funcionaba y ahi tiene us-
ted desglosado lo que corresponde a los gastos
de funcionamiento de los servicios de la Seccién
Social, los 981 millones de pesetas que correspon-
den a retribuciones complementarias al capitulo
2 y al capitulo 4 en transferencias.

En cuanto a la Comisién de anti-corrupcién,
usted tiene siempre y estoy seguro que asi lo cree,
tiene siempre para controlar al Gobierno esta
Asamblea de Extremadura; si usted no cree en
la Asamblea de Extremadura, o no va a creer en
ella mas que cuando usted gane, entonces acaba-
mos y cerramos la Asamblea. Si usted cree que
la Asamblea de Extremadura sélo va a servir
cuando el sefior esté presidiendo.la Junta,
y los Consejeros sean su séquito, como lo acaba
de decir, pues entonces acabdramos y termindra-
mos la discusién presupuestaria; porque enton-
ces no vamos a hacer posible lo que yo decia; por
el bien de Extremadura demos alternativas cla-
ras y concisas, el refran que usted ha senalado,
seiialéselo usted porque desde luego, yo creo que
es que no se puede estar diciendo todos los dias
lo mismo, que si somos muy malos, que si en es-
te Madrid no nos quieren; en Madrid nos quieran,
o0 no nos quieran, el pueblo espafiol sabra dife-
renciar con las elecciones, método democréatico,
en el cual yo estoy seguro que usted cree, en el
cual estoy profundamente seguro, y hasta lo re-
conozco que a lo mejor hasta méas que yo eviden-
temente, por qué no se lo voy a reconocer yo al
sefior democratico de toda la vida.

Entonces lo que yo quiero seialarle al sefior
Caiiada, es que nos debia haber dado, a pesar de
no ser un experto presupuestario, la misma in-
tervencién que nosotros hemos sefialado antes.
Pero si el presupuesto se devuelve a la Asamblea
qué es lo que significa, al Gobierno, que nosotros

tenemos que entrar en lo que dice la Mesa, en la
Junta de Portavoces vean ustedes sus enmiendas,
sobre todo van destinadas a la Seccién 1., a que
las subvenciones a grupos parlamentarios se au-
menten, van destinadas sobre todo a que a los
parlamentarios, a los Diputados extremeiios les
pongan una asignacién fija y periédica que esta
en desacuerdo con el articulo 26 de nuestro Es-
tatuto de Autonomia. No me invoque usted el
principio de legalidad, cuando usted en su en-
mienda seiior Cafada estd dando la ilegalidad
mds manifiesta. Estd usted saltdndose la norma
més fundamental, a la cual no tenemos ni que
hacer referencia, porque esa es la norma que a
nosotros va a desarrollar todo el debate. |
por favor.

En cuanto a los camuflajes, bueno yo lo que
diria es que me diga usted dénde hay camuflaje
de alguan tipo, porque yo no lo veo. No conozco
ningin programa de actuacién que sea la crea-
cién de servicios secretos de Extremadura; y los
servicios que estan ahi puestos son especificos.
Hay dos servicios que estdn ya transferidos y los
ervicios de nueva creacién, porque hay que pre-
supuestar con 1.000 pesetas para poder abrir la
partida presupuestaria en orden a las transferen-
cias que tienen, que vienen del Estado espaiiol.
Por favor sefior . pregunte usted y se lo
iremos diciendo.

En cuanto a la dictadura legal posiblemente
sea el acuile que a partir de ahora le recordemos
en su concepto de lo que es la democracia. Para
usted parece ser que la democracia, la expresién
popular del pueblo, hasta ahora significa una dic-
tadura legal, la dictadura legal por lo menos tie-
ne la constante que cada cuatro afios podemos ir,
Jos ciudadanos pueden ir cambiando.

En cuanto al tema de las previsiones presu-
puestarias que no son las tnicas que vienen a
Extremadura, la dotacién de los servicios, es de
los servicios transferidos a la Junta, las demas
consignaciones aparecen en los servicios de los
Presupuestos Generales del Estado, en el capitu-
lo 6 de los Presupuestos Generales del Estado y la
consignacién que viene para Extremadura del FCI
de 1983, asi como su transferencia en 2l capitulo
7 en el capitulo 7.5, 7.7 y 7.8; mirelo usted en los
programas de obtencién, en un esquema que se
llama «desglose por inversiones publicas» v ade-
més es un documento publico y a disposicién de
cualquier persona. Publico en Madrid y a dispo-
sicién de cualquier persona y s6lo voy a terminar
diciéndole a usted una cosa: yo también soy de
la provincia de Céceres, por lo menos eso dice mi
madre; efectivamente yo creo que no hay ningin
tipo de discriminacién en el Presupuesto entre la
provincia de Céceres y la provincia de Badajoz.

En cuanto a la disposicién lo inico que estan
haciendo las instituciones extremefas, es recono-
cer el caricter de transitoriedad y dotar a la Jun-
ta convenientemente para que entre todos, como
yo decia en mi discurso, esto se pueda ir impo-
niendo y logremos que Extremadura logre tomar

m———
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la fuerza ante quien sea. La fuerza para lograr
que las competencias sean asumidas rédpidamente
por el pueblo extremefio. Yo es que no quisiera
estar repitiendo constantemente la cifra que he
dicho antes, pero esta cifra significa mucho, sig-
nifica la posibilidad en los Presupuestos del afio
1984, de una gestion por parte de la Junta de
Extremadura del 57'4 % ampliable casi hasta el
89 %, y con una decision politica desde Extre-
madura.

Yo creo, scﬁorF, no afirmo, que su en-
mienda a la totalidad no es mas que un canto al
sol por no decir otra cosa; algo vaporoso que la
propia dinamica parlamentaria ha evaporado,
porque hay cosas que el pueblo extremefio, y hay
idecﬂogl’as que el pueblo extremefio no creo que
ni siquiera sea capaz de entender. Muchas gra-
cias,

El sefior PRESIDENTE: Para la réplica tiene

la palabra el seior |-

El sefor F: Empiezo por replicar al
sefior Vicepresidente, Si alguna ideologia hoy no
entiende nadie, es la ideologia que ustedes estan
haciendo en nombre del Partido Socialista, por-
que eso es mas derecha que la derecha que se pu-
diera pensar. Tenia razén el seiior cuan-
do dijo que iba a estar 107 afios en el poder, por-
que ustedes le han sucedido, solamente les falta
las bendiciones, es exactamente lo mismo; o sea,
que en eso, estamos totalmente en claro.

En cuanto a ideologia, ]a suya no hay quien
la entienda, ni ustedes mismos. Eso estd mas claro
que el agua. Por otra parte, mire yo no soy ex-
perto, efectivamente, no soy experto en temas
presupuestarios, pero aqui tengo la documenta-
cién de expertos que me dicen todo eso que le
he dicho en mi discurso; o sea que eso esta hecho
por expertos, y hablan de que la mitad, mas de
la mitad de los Presupuestos esti sin especificar,
y estos Presupuestos, usted aquj los ha termina-
do. Nos remite a Madrid para que vayamos a ver
lo que hay en unos libros. No nos venga usted
contando cuentos. A un Presupuesto se viene, se
le da a los Parlamentarios la posibilidad de que
estén informados. Si no, no puede haber un con-
trol efectivo de ese Gobierno, de esos Presupues-
tos y eso es lo que falta aqui, Y eso es lo que pe-
dimos, y yo le he dicho. Cifras concretas que us-
ted no me ha respondido y que estan aqui en su
propio cuadro, y que se las he dicho, le he pues-
to solamente los nombres y apellidos que ustedes
se habian ocupado de quitar. Entonces si ha po-
dido haber el salto de una cifra, me parece es
quedarse en la anécdota para no responder a la
realidad, Le he pregunta(i)o por los 15 millones,
le he preguntado por los 69 millones de los ser-
vicios misteriosos; digo, misterioso porque no sé
para qué van a ser; misterioso o secreto, es un
sinénimo, creo que se puede entender misterio-
so y secreto; entonces hay una serie de partidas
que son para lo que vaya a ocurrir en 3 meses y

medio tienen 69 millones de pesetas para posi-
bles nuevos servicios, y se niega a la Asamblea,
se niega a los Grupos Parlamentarios precisa-
mente el que tengan el pan y la sal para sobre-
vivir, Eso es precisamente querer ir contra este
Parlamento.

Le podria decir en detalles, pero he tenido que
suprimirlo precisamente porque me temia; pero
le doy las gracias al sefior Presidente, que me hu-
biera cortado antes de tiempo, y he tenido que
cortar muchas cosas, entre otras cosas en los Pre-
supuestos se dice: Primero: Se necesitan tener
ademés de los Presupuestos, cuenta consolidada
de los Presupuestos. Segundo: Memoria explicati-
va; tercero: Liquidacién de Presupuestos del afo
anterior; cuarto: Avance de la ejecucién corrien-
te; quinto: Informe econémico y financiero, etc.
Bueno toda una serie de cosas que yo no he po-
dido ni siquiera leer, que serfa necesario. pero yo
lo que le puedo decir que en los Presupuestos
Generales del Estado, a nadie se le ocurre despa-
char a los Parlamentarios con la simple Ley de
Presupuestos; eso no se le ocurre a ningtin Go-
bierno, y si un Grupo Parlamentario se confor-
mara con eso, quiere decir que renuncia a su po-
sibilidad de intervencion, de control del Ejecuti-
vo, eso es lo que no queremos, pura y simple-
mente.

Ya sé que usted es experto, yo no se lo niego.
Todo lo experto que usted quiera, Pero contra
un experto hay otros muchos, y dicen justamen-
te todo lo que yo le he dicho y ademé4s con nu-
meros, porque no me los he inventado, Son us-
tedes los que los han dado.

Asi es que sefior Presidente en el tema, o se-
fnor Vicepresidente en el tema de la democracia
le puedo decir que yo estuve en UCD y no me
arrepiento de haber estado, entré precisamente
porque estaban en un Partido Regional y porque
una serie de circunstancias me llevaron ahi, pero
no renuncio para nada.

Muchos de ustedes han estado en la Falange
maés recalcitrante y estdn aqui; y, hasta su Presi-
dente del Gobierno ha sido falangista y el Presi-
dente de la Junta ha sido Centuridn, que quiere
decir Jefe de Centuria (risas). Asi es que no me
diga ahora que me estad echando en cara el que
UCD no era democratica; si esto, si los falangis-
tas eran més democréticos, yo no fui nunca fa-
langista, se lo puedo decir, no he sido nunca na-
da, ademas respeto a los falangistas,

O sea, que sefior Vicepresidente, creo que por
el camino de la democracia no tiene usted nada
por donde cogerme. Me puede coger quizi por el
tema de cifras porque es usted un experto y yo
no lo soy; pero lo demads le aseguro que puedo
equivocarme alguna vez, pero mi trayectoria, por
lo menos bajo mi punto de vista, est4 limpia. Mu-
chas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Tiene la palabra el
seior Vicepresidente,
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El seiior VICEPRESIDENTE: Seiior, estamos
desvirtuando el sentido de la discusién parlamen-
taria de la primera Ley que se presenta al Par-
lamento Extremefo,

Yo quisiera decirle que de la ideologfa de ca-
da uno responde cada uno. De la suya responde
usted, De la de los Socialistas respondemos no-
sotros ante la historia y ante nuestros propios
electores y las personas que nos siguen. Usted
también responde, no coja usted las personas ni
las ideologias nuestras y trate de manipularnos,
es el mensaje que yo queria haber mandado a us-
ted. .

En cuanto a los libros de Madrid, yo no le
estoy diciendo que se vaya a ver los libros en Ma-
drid; yo, digo, que, los Presupuestos Generales
del Estado, afortunadamente, se discuten en Ma-
drid. Porque hay un Estado, el Estado Espaifiol
gue tiene sus propios presupuestos y que a partir

e ahi, con su control especifico parlamentario
discuten sus presupuestos., Tienen sus secciones
correspondientes y hay una Seccidén, que se de-
nomina Seccién 32, que pone especificamente pa-
ra informarle a usted. La Seccién 32 que es de
transferencias a los entes territoriales, Un ente
territorial era la anterior Junta Regional de Ex-
tremadura, y en ese estdn consignadas las trans-
ferencias corrientes del Estado a la Comunidad
Auténoma de Extremadura; es decir, todas las
cifras que usted ha sefialado estdn especificamen-
te y vienen con un fin especifico de dotacién de
los servicios. Si usted lo que nos dice es que le
gustaria tener esas cifras, no se preocupe usted,
nosotros le daremos, haremos una fotocopia y le
proporcionaremos una fotocopia del listado que
nos ha mandado el Ministerio de Economia y Ha-
cienda,

En cuanto a los servicios misteriosos o secre-
tos, o es que no se me escucha o no se me %uiere
escuchar, Nosotros hemos dicho que el profundo
respeto que tiene la Junta de Extremadura, y cree-
mos que ademds es un método a seguir que tiene
Ja Junta de Extremadura, por la Asamblea de Ex-
tremadura; y quien nos representa que es la Me-
sa de dicha Asamblea, que nosotros debemos res-
petar todos. Yo agradezco a algiin Grupo Parla-
mentario que haya tenido la delicadeza, la misma
que ha tenido este Gobierno, de no tocar siquiera
esa Seccion, precisamente por lo fundamental que
es para Extremadura, pues otros Grupos Parla-
mentarios la han enmendado, yo no le digo a us-
ted nada de los 69 millones, por el profundo res-
peto que me dice la Asamblea, que me programa
la Asamblea de Extremadura,

La Asamblea de Extremadura ha dado en el
capitulo 2 una consignacién presupuestaria de 69
millones para dotacién de nuevos servicios, acon-
sejada por expertos presupuestarios, creo que con
la unanimidad de la Mesa de la Asamblea, preci-
samente para que no apareciera en el capitulo de
inversiones que después con una transferencia se
podria pasar al capitulo 6 ¢ al capitulo 7 y efec-
tuar inversiones para la Asamblea de Extrema-

dura, en orden a una mejor dotacién de dicha
Asamblea.

También nos he reiterado usted que no le he-
mos contestado a alguna cifra, los 15 millones de
pesetas; un programa de campana de divulgacién
del Estatuto ya realizada con gastos hechos con
consignaciones g subvenciones de las entidades
corporativas publicas como son la Caja de Aho-
rros de Badajoz, creo recordar 3's millones de
pesetas, la Caja de Plasencia 3 millones y una
consignacién que no esta en el Presupuesto, se-
r4a ampliable rapidamente, que es de la Caja de
Ahorros de Cédceres con 2’5 millones de pesetas.

En definitiva, esta usted sefialando que los
Consejos de Administracién, los Directores Ge-
nerales de las Cajas de Ahorro de las tres Enti-
dades extremenas han ayudado a financiar la
Campaia del Partido Socialista de Extremadura.
Bueno, eso es una afirmacién gratuita que po-
dran contestar Jos propios directores de las Ca-
jas de Ahorro. Yo lo @inico que puedo decirle co-
mo me corresponde en este caso, pues que mas
que una previsién estamos en el momento ya de
algo liquidado con todos los requisitos legales,
que en Ja intervencién estdn a disposicién, todas
las cuentas, justificantes y gastos de la susodicha
Campana de Estatuto que a nosotros nos parece
una actuacién fundamental, para dar a conocer
al pueblo extremefio su Estatuto de Autonomia,
y para que nadie lo desvirtte, para que todos nos
acordemos de todos,

En cuanto al tema de los sueldos, que yo al
principio le reconozco a usted me despistaron un
poco con sus enmiendas parciales, en el sentido
que parecia, y yo dije, bueno parece que Extrema-
dura Unida quiere que el Presidente de la Asam-
blea cobre todavia méas de lo que cobra, porque
ponian ustedes retribuciones saﬂariales, gastos de
representacién de libre disposicién, cuando esté
claro que en el Presupuesto vienen gastos de re-
presentacion de libre disposicién y es un solo
concepto presupuestario, Usted ponia los dos y
luego gastos de la Seguridad Social, cuando el
articulo 12 sefiala que la Seguridad Social y los
impuestos son a cargo de los Consejeros y de los
Directores Generales, es decir, que hay que dedu-
cirlos de ahi y no lo paga la Junta de Extremadu-
ra, sino que lo paga la Comunidad Auténoma, lo
paga cada Consejero de su propio pecunio par-
ticular, pues yo crefa eso; ahora parece usted dar
a entender que a usted le parece amplio el suel-
do; a nosotros nos parece un sueldo equilibrado,
y creo, si me estoy confundiendo luego lo podréd
usted reiterar en cualquiera de las intervenciones
que tenga de aclaracién, lo tinico que le digo es
que el articulo 26-C prohibe expresamente la con-
signacién presupuestaria a los Diputados Extre-
mefios pero, no es que lo diga ni la Mesa de la
Asamblea, ni el Gobierno, simplemente que lo
sefiala especificamente.

En cuanto a los 67 millones de pesetas que
usted dice de instituciones y fines de lucro, hay
dos desgloses, uno de 15.650.000 pesetas que es
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lo que yo he dicho que son 50.000 a cada Conse-
jero y 15 millones a disposicién y por acuerdo
previo de la Junta de Extremadura, y 47 millones
para un servicio que estaba previsto y que noso-
tros ni siquiera hemos tocado en funcién de lo
que diga la Asamblea de Extremadura que son
los 47.701.000 que el Presupuesto destina a la con-
cesion de los avales o de la diferencia de créditos
en la Linea 2.000 de los agricultores.

Nosotros creemos que hay principios de espe-
cificacion, que estan todos flos documentos pre-
cisos para que el Presupuesto pueda ir hacia ade-
lante, y el unico problema que nosotros podria-
mos pYantear es la transitoriedad que usted no
ha querido ver de las propias instituciones extre-
meias, porque usted mismo reconoceri que en
el ano 1983 ha habido un Presupuesto de la Jun-
ta Regional de Extremadura prorrogado por un
B.O, de J]a Comunidad Auténoma el 5 de Marzo
y una presentaciéon presupuestaria el 21 de Julio
que se esta discutiendo, se desestime, Nosotros
consideramos, para aclaracién, que se cumplen
las condiciones de legalidad, especificacién y uni-
dad que se dan en cualquier tipo de presentacién
presupuestaria, si de alguna forma usted cree
que habia todo ese tipo en cualquier disposicién,
la Junta de Extremadura tiene cualquier docu-
mentacién siempre a disposiciéon de los sefiores
Diputados y me parece que el sistema de pregun-
ta parlamentaria queda especificamente dado en
la Asamblea de Extremadura. Muchas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Pasamos a turno en
contra de la enmienda presentada por el grupo
de Extremadura Unida. ;Algin grupo parlamen-
tario quiere intervenir en este turno?

Pasamos pues a] turno de Portavoces a excep-
cién del Grupo Enmendante. Tiene la palabra el
sefor , por el Grupo Comunista.

El scror [ EI Grupo
Comunista quiere senalar que, aun compartien-

do muchos de los planteamientos de Extrema-
dura Unida desea sefalar tres puntos:

En primer lugar la denuncia que ha hecho
de las dificultades con que hemos contado los
grupos, de modo que hemos estado en una situa-
cién mas desequilibrada para discutir estos Pre-
supuestos, respecto a la normal y objetiva que da
estar en el Gobierno y en la Oposicién,

En segundo lugar y es importante sefialarlo,
porque ha salido el derecho de cualquier Grupo
que no esta en la Mesa de la Asamblea de Extre-
madura y por lo tanto no est4 vinculado por las
decisiones de la Mesa de la Asamblea de Extre-
madura, a enmendar Ja correspondiente seccién
y en tercer lugar, compartimos también la cone-
xién que se hace entre los Presupuestos Generales
del Estado y los Presupuestos de Extremadura,
puesto que forman un todo, a partir de que el
mismo partido es el que ests detras de ambos
presupuestos. Pero sin embargo, tenemos que de-
cir que no compartimos los principios y el espi-

ritu que anima sustancialmente la enmienda, la
politica que se define un poco alternativa. En con-
secuencia por coherencia ideoldgica y politica nos
vemos obligados a abstenernos, agradeciendo an-
teriorinente el voto favorable del Grupo Extre-
madura Unida,

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
serior .

El sefior “: Sefior
Presidente, senoras y senores diputados, Al igual
que anteriormente en relacién a la enmienda a
la totalidad presentada por el Grupo Parlamen-
tario Comunista, €l Grupo Popular adelanta que,
efectivamente, coincide en muchos aspectos con
los razonamientos que aqui se han expuesto por
el Portavoz de Extremadura Unida, para pedir la
devolucion del Proyecto de Ley de Presupuestos
a la Junta para una nueva elaboracién. Como se-
ria entrar o repetir lo que después se dira, sin
embargo tenemos que seiialar, que también di-
sentimos en muchos de esos aspectos, y por tanto
por coherencia, y a reserva de lo que pueda re-
sultar del debate, anticipamos que nosotros, aun-
que esta enmienda a la totalidad del Grupo Ex-
tremadura Unida, mantendremos una postura de
abstencién,

El seiior PRESIDENTE: Por el Grupo Socia-
lista tiene la palabra el senor || N

El sefior [ : Gracias, seiior Presi-

dente.

El Grupo Socialista va a votar en contra de la
enmienda presentada por Extremadura Unida, y
lo va a hacer porque entre esa sarta de disparates
que hemos oido aqui en la intervencién de su
Portavoz, como Presupuesto de colonia, poder
absoluto, si estuvieran en el poder, porque eso sf
que es un disparate, siempre no se puede engafiar
a todos, encrespadura, etc., etc. Digo que a pe-
sar de esta sarta de disparates y de esa exposicion

ermanente en un complejo que parece tener el
sefior Portavoz con relacién a los andaluces y a
los catalanes, complejo que yo no entiendo. Yo
sefior , soy andaluz de nacimiento, en es-
tos momentos soy tan extremefio como usted, por-
que tengo los mismos derechos; y de verdad,
cuando voy a Andalucia o voy a Madrid no tengo
ningiin complejo. El hecho de que los Presupues-
tos Generales del Estado en este momento deter-
minen menos cantidad de pesetas por extremeiio
que por cataldn, a mi no me produce ningiin com-
plejo, como ese que usted parece tener compa
randose siempre; cudntas veces es mas grande un
cataldn que un extremeno, un andaluz que un ex-
tremeiio; pero decia que a pesar de toda esta se-
rie de cosas hemos entendido, mi Grupo ha en-
tendido perfectamente, cual es el motivo funda-
mental de oposicién del Grupo Extremadura Uni-
da a los Presupuestos; y la razén fundamental,
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es que el Grupo Socialista, que el Gobierno en
este caso, la Asamblea de Extremadura, Mesa de
Extremadura al presentar los Presupuestos de la
Asamblea se opone en estos Presupuestos a que
el Grupo Extremadura Unida financie su activir
dad politica con el dinero de la Asamblea; es la
razén de fondo por la que el Grupo Extremadura
Unida se opone a los Presupuestos, y no hay mds
que remitirse a la enmienda nimero 69 que en
su dia se debatira en Comisién, que es en donde
estda la clave de la postura del Grupo Extrema-
dura Unida, después de tantas disquisiciones.

El Grupo Extremadura Unida pretende que
ese Presupuesto que ha elaborado la Mesa de la
Asamblea, tras oir la Junta de Portavoces, por
acuerdo de la Mesa que si vincula a todos; otra
cosa es que se esté de acuerdo o no, pero légica-
mente los acuerdos de la Mesa vinculan a toda la
Asamblea; pues bien, sobre ese acuerdo de la Me-
sa presentado el Presupuesto de la Asamblea de
Extremadura, el Grupo de Extremadura Unida
presenta una enmienda al articulo 21, enmienda
niimero 69, en la que pretende que para el desem-
peiio digno e independencia de la funcién de Di-
putado extremeiio, éstos reciban en concepto de
viaje no oficial y gastos de representacién, una
cantidad homolagada mensual de 20.000 pesetas;
salvo aquellos que ya tengan gastos de represen-
tacién por razén de su cargo. Los grupos parla-
mentarios como organos necesarios para el fun-
cionamiento eficaz de la Asamblea y el control
del Gobierno de Extremadura tendran una asig-
nacién homogénea y fija por mes de 500.000 pe-
setas y una variable en funcién del ntimero de
parlamentarios de 50.000 pesetas por miembro y
cuando los previsibles remanentes del dinero asigr
nado a la Asamblea en el presente aiio no podran
ser rebajados, sino que se repartirdn entre los
grupos.

Esta es la verdadera filosofia presupuestaria
del Grupo de Extremadura Unida. Con este dine-
ro el Grupo concreto de Extremadura Unida reci-
biria 920.000 pesetas todos los meses, que desde
luego es dinero, no para financiar la actividad
parlamentaria sino la actividad politica de su
Grupo, que nosotros pensamos que hay que finan-
ciar por otros caminos légicamente.

Esta es la razén fundamental de nuestro pun-
to de vista, por lo que el Grupo de Extremadura
Unida se opone a los Presupuestos, y pretende su
devolucién al Gobierno.

Por esa razén nosotros vamos a votar en con-
tra, y un ultimo consejo al sefior _ Usted
de verdad tiene poca talla y me reliero a la po-
litica, para hablar de honradez y ética al PSOE.
Gracias. (Aplausos).

El sefior PRESIDENTE: Sf, diga usted sefior
F. (Voz imperceptible). En primer lugar el
irigir el debate corresponde a la Mesa, y en este
caso concreto al Presidente. Consultada la Mesa
se dictaminé que no hay alusiones (se vuelve a
escuchar una voz que parece del serior |-

Consultada la Mesa se decidié por mayoria que
no hay alusiones. Pasamos a debate de la enmien.
da del Grupo Popular,

El sefior PRESIDENTE: Turno en favor de la
enmienda. Tiene la palabra el Portavoz del Gru-
po Popular.

B scror
Presidente, senoras y senores Diputados.

Nos ocupa hoy quizd un tema que sea el mas
trascendente de los que competen a un érgano
legislativo, como es esta Asamblea de Extrema-
dura, porque no en vano los Presupuestos cons-
tituyen sin duda la pieza central de la politica
econémica del ente de que se trate, en este caso
de la Comunidad extremefia. Pero, ademas, te-
niendo en cuenta las caracteristicas que ahora
concurren en la Comunidad de Extremadura a la
vista de los servicios que existen transferidos, de
las competencias que actualmente tiene, no es
exagerado decir, que cuando discutimos los Pre-
supuestos, en definitiva, estamos discutiendo to-
da la politica general que durante un determina-
do periodo de tiempo, durante el ejercicio econé-
mico de que se trate, ha de regir en nuestra que-
rida Regidn.

Sin embargo es evidente, y nosotros tenemos
que reconocerlo, que este Presupuesto, es un Pre-
supuesto de transicién, que por la propia mecé-
nica que se ha llevado a cabo en el tema de las
transferencias y por la propia transitoriedad que
hasta ahora tienen las Comunidades Auténomas
de toda Esparnia, es, efectivamente, un Presupues-
to que tiene coartadas muchas de las posibilida-
des, que deja en muchos aspectos escaso margen
de maniobra. No obstante creo que es importan-
te, y quiero resaltar que efectivamente el Grupo
Popular ha presentado una enmienda a la totali-
dad encaminada a que el Proyecto de Ley y Pree
yecto de los Presupuestos se devuelvan a la Junta
de Extremadura, para que elaboren unos nuevos,
guidndose para ello no en absoluto en un afan de
demorar la aprobacién de estos Presupuestos, si-
no sobre todo en un afan de conseguir una clari-
ficacién que creemos que va en pro, no sélo de la
buena imagen de la Junta, sino también de la bue-
na imagen de la Asamblea y en definitiva de la
confianza que el pueblo extremefio ha de tener
en nuestras Instituciones autondmicas, si quere-
mos que, efectivamente, la autonomia funcione y
en consecuencia queremos también que Extrema-
dura salga hacia adelante.

Nosotros hemos basado esta enmienda a la
totalidad en dos puntos fundamentales. Por un
lado en el hecho de que entendemos que este Pre-
supuesto y que esta Ley carecen de filosofia po-
litica econdémica y social.

Efectivamente, se nos ha dicho aqui que no
era posible la presentacién de la Ley y de los Pre-
supuestos, hasta el momento en que asi se hizo,
debido a las circunstancias politicas que se han
ido sucediendo desde las elecciones del pasado

Senor

3
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ailo, en octubre, hasta que en junio de este afio
q.ucdé constituido formalmente el Consejo de Go-
bierno de Extremadura. Pero no podemos negar
tampoco, que una cosa es que los Presupuestos y
la Ley de Presupuestos no se hayan podido pre-
sentar, y otra muy distinta que no se hayan podi-
do ir preparando; porque como aqui se ha dicho
con acierto, por el Portavoz del Partido Comunis-
ta, no podemos olvidar que desde diciembre o
enero del corriente afio, la Comunidad extremeiia
estd regida por el Partido Socialista y concreta-
mente Ja Junta de Extremadura en su composi-
cidn, la actual, difiere muy poco de la que ha es-
tado gobernando nuestra Regién a lo largo de to-
do este aio.

Por consiguiente, nada tenemos que oponer al
hecho de que los Presupuestos se hayan presenta-
do tarde, pero si podemos oponer al hecho de
que no se nos haya presentado junto a los Presu-
puestos, junto con la Ley, un analisis econémico
de la situacion de nuestra Regién, que seria el
que nos permitiria saber que con estos Presupues-
tos vamos a conseguir algo, poco o nada. Porque
como decia el sefior Presidente de la Junta, en su
discurso de Investidura, pronto nos tendriamos
que presentar ante la fria realidad de los nime-
ros cuando llegara el momento de la preocupacién
de los Presupuestos; y por lo que aqui se ha di-
cho, efectivamente, esta frialdad de los nimeros
se nos ha contagiado, porque a todos nos tiene
que dejar un poco frios, cuando vemos que es
muy poco lo que nosotros podemos hacer. Pero
entendemos, como decia, que si bien en estos Pre-
supuestos no se podrian conseguir arreglar todos
los problemas que hoy padece Extremadura, y
especialmente la situacién de subdesarrollo social
€n que se encuentra y ese grave problema del pa-
ro, lq que si se podia haber hecho en el informe
econdmico y financiero, hacer un verdadero estu-
dio de la situacién extremefa, hacer un estudio
que nos permitiera saber qué es lo que queremos,
o mejor dicho qué es lo que quiere el Partido
Socialista, %oy en el poder, en nuestra Regién y
a dénde nos quiere conducir.

. Por esto realmente, este defecto o esta caren-
cia, esta reconocida en la propia documentaciéon
que se nos na entregado; asi en la exposicion de
motivos de la Ley se nos viene a decir que con
esta Ley de los Presupuestos, lo que se trata de
conseguir s transparencia contable. Luego vere-
mos que ©o existe, por lo menos en la medida de-
seable, tal mransparencia, el sometimiento de or-
denacién Z= gastos y pagos a la consignacién y
normas do! Presupuesto y agilidad e inmediatibi-
lidad en 12 ejecucién de los mandamientos de
pago.

No ca™ duda que, efectivamente, esto es de-
seab_le; pe> que esto es lo minimo que se puede
?xigxr a v Presupuesto. Es lo mfnimo, porque es
impensable Jue se vaya a decir que un Presupues-
to no va a =star sometido a la ordenacién de los
gastos ¥ 3= los pagos, y por el contrario no se
nos dice == 31 en cuanto a otros fines, que con el

Presupuesto se pretendan conseguir. En el infor-
me financiero que precede al Presupuesto igual-
mente observamos la falta o carencia absoluta
de toda referencia, a un estudio, a un diagnéstico
de la Regién; y se nos dice al final que el Presu-
puesto responde a las necesidades actuales de la
Junta, tanto en cuanto se refiere a los castos de
Administracién, como en lo referente a progra-
mas de inversién, teniendo en cuenta las limita-
ciones.

No dudamos que responde a las necesidades
de la Junta, en lo que a sueldo de Presidente y
Consejeros se refiere, que nos parecen muy bien,
y por eso no lo hemos enmendado, salvo a lo que
aludiré luego, pero es lo cierto que con este Pre-
supuesto, si este Presupuesto se presenta al ciu
dadano extremeiio, no se le puede decir si con él
vamos a conseguir algo, no se puede a través del
mismo ser la mas minima luz de esperanza, para
que Extremadura salga de donde se encuentra.

Y en el mismo sentido, tenemos que sefalar
también, que la Ley de Presupuestos que se nos
ha presentado, en realidad y en este sentido, he-
mos presentado pocas enmiendas, en gran medi-
da se podia haber ahorrado, ya que salvo el ca-
pitulo segundo donde se refiere a los sueldos de
las personas que ostentan los cargos mids impor-
tantes, el capitulo primero, el tercero y cuarto,
practicamente se limitan a hacer una transcrip-
cién de la Ley General Presupuestaria. Por consi-
guiente, casi bastaria con el articulo segundo, en
el cual se dice que esta Ley General Presupuesta-
ria actia como derecho supletorio para aquello
que no esté establecido, y hay una serie de articu-
los que me tendra que reconocer el Consejero de
Planificacién que son estricta y total copia de la
citada Ley Presupuestaria de 1977. .

En este sentido, por consiguiente, entendemos
que falta ese Presupuesto bésico y valga la redun-
dancia, para que sepamos por dénde caminamos
cuando vamos a aprobar un Presupuesto atn re-
conociendo como digo que en muchos aspectos es-
tamos atados, y que ademds atendiendo a su cuan-
tia, es impensable pensar, que con el importe de
los ingresos y los gastos, Extremadura vaya a
salir o haya posibilidad de que salga de donde
esta, maxime teniendo en cuenta y en este sentido
por supuesto no hemos presentado ninguna en-
mienda, al estado de ingresos, cuando estos ingre-
sos estan fijamente marcados y son inmutables,

Quiero seiialar, no obstante, que en relacién
con la exposicién que ha hecho el sefor q
al presentar esta Ley y estos Presupuestos, se ha
referido al tema de los impuestos transferidos y a
la propia capacidad o al propio poder financiero,
si se le puede llamar asi, de la Comunidad de Ex-
tremadura. Ya en el debate de Investidura se sus-
cité este tema y no fue abordado por el entonces
candidato y hoy Presidente; y yo querria seiialar,
que no hubiera sido malo que precisamente, o
bien en la exposicién de motivo de la Ley, o bien
en el informe financiero, se hubiera hecho una
referencia a esta regulacién, que efectivamente
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estd en las Leyes; estd en parte de la Ley de Fi-
nanciacién de las Comunidades Auténomas, pero
estd en un Proyecto de Ley que no es conocido,
por lo menos no es conocido para mf; sobre im-
puestos transferibles.

Se nos ha dicho que cuando se produzca esta
transferencia de los impuestos transferidos o im-
puestos que se puedan crear, la propia Asamblea
de Extremadura, la propia Comunidad Auténo-
ma, sera el momento de contribuir a una redis-
tribucién de la riqueza. Entiendo con todo respe-
to que esto es muy dificil, porque evidentemente
cuando se trata de impuestos transferidos, lo que
se transfiere es la gestién del impuesto, pero no
se transfiere en forma alguna su regulacién, cuan-
do se va a transferir por ejemplo el impuesto del
Patrimonio. Lo Ginico que se va a realjzar es que
este impuesto en vez de que lo gestione y recau-
de la Delegacién de Hacienda, como 4rgano de la
Administracién Central, lo va a gestionar y recau-
dar la Comunidad Auténoma, igual que va a ocu-
rrir con el Impuesto de Sucesiones, o con el Im-
puesto de Lujo en destino. Por el contrario, en
lo que se refiere al poder financiero de la propia
Comunidad, es decir, a la capacidad de crear otros
impuestos, estas facultades son muy limitadas, ya
que han de limitarse a recargos sobre determina-
dos impuestos, que ademas tiene que ser propor-
cional, y si es proporcional también esta atada la
Comunidad de Extremadura o la Asamblea para
poder actuar de esa forma progresiva, y para po-
der distribuir la riqueza, o para gravar los hechos
imponibles que no estén gravados por otros im-
puestos. Hoy por hoy es practicamente imposible
encontrar entre la regulacién del Estado o de las
Corporaciones locales aquellos hechos imponibles
que no figuren ya de una forma u otra gravados.

Por otro lado, y ya que se ha dicho, que se ha
echado en falta el apoyo de los grupos parlamen-
tarios, en orden a Ja defensa de los principios
que inspiran y en la regulacién del Proyecto de
Ley de impuestos transferidos. Quiero senalarle
al sefior Consejero, que la postura del Partido
Socialista a lo largo del debate de la Investidura
y posteriormente, ha sido siempre la de entender
que esta Asamblea se iba a limitar a tratar de las
competencias que se le atribuyen, y yo que sepa
no estd entre sus competencias las de negociar
con el Estado, cémo se va a regular una Ley que
es una Ley que ademés va a tener que ser apro-
bada por el Parlamento nacional. En cualquier
caso, desde este momento, el Grupo Popular se
ofrece, ofrece su colaboracién en todo lo que pue-
da serle de utilidad, porque modestia aparte, en
este Grupo puede haber personas que sobre ese
tema estén mas o menos documentadas.

En segundo lugar nos oponemos, y presenta-
mos enmienda a los Presupuestos y a la Ley, por
entender que no se cumple con ellos debidamente
la claridad y la especificacién necesaria para un
debido seguimiento de esos Presupuestos, y lo
que creemos que es més importante para un de-
bido conocimiento de esos Presupuestos por par-

te de esta Asamblea, y por parte de todo el puo
blo extremeiio.

Efectivamente, y pido perddn si en algin pun-
to mis datos son ligeramente inexactos, pero se
nos ha dicho creo, y creo que esa es la cifra, que
los servicios transferidos representan un 74 % del
volumen del Presupuesto, y que efectivamente,
tratandose de servicios transferidos, no se hace
mas que coger lo que figura en los Presupuestos
Generales del Estado y pasarlo a los Presupuestos
de la Comunidad Auténoma. Pero entendemos
que hubiera sido deseable, y perddn si insisto en
el tema, no que hubiéramos tenido que ir a ver
los Presupuestos Generales del Estado, como se
distribuyen esa serie de partidas que son verda-
deramente importantes, sino que ese documento
se debia haber acompanado a los Presupuestos
para su debido conocimiento, porque choca a
cualquiera, sobre todo a la persona que sea pro-
fana, que aparezcan cantidades en el capitulo
cuarto que sé que son de sentido transferido y
practicamente inamovible. En Agricultura 206 mi-
llones, en Cultura 304, en Trabajo y Seguridad
Social de 878 y en Sanidad de 87, en donde no fi-
gura ninguna otra especificacién y desde luego
cuando esto se le enseiie a cualquier persona de
la calle, que tiene derecho a conocerlo, no tiene
ni idea de por dénde va, y por supuesto a los pro-
pios grupos parlamentarios se nos ha hecho muy
dificil presentar enmiendas. Hemos carecido de
los datos suficientes para poderla presentar, y en
este sentido reconozco que hemos tenido que for-
zar un poco la interpretacién del Reglamento de
la Camara, del Reglamento del Congreso de los
Diputados, que rige subsidiariamente, para poder
encauzar este tipo de enmienda.

En el mismo sentido, también hay partidas
muy importantes, de servicios transferidos, que
se refiere a las transferencias de capital, como
puede ser en Obras Publicas 35 millones, etc.,
etc., de la cual carecemos del mds minimo cono-
cimiento, y para un Parlamentario, para un ex-
tremerfio, el conocimiento nos lo tiene que dar los
Presupuestos que ha presentado la Junta y no los
que se hayan presentado en Madrid, que dicho
sea de paso, no tenemos por qué conocerlos aqui.

En este mismo sentido también echamos en
falta esa clarificaciéon o especificacién en lo que
se refiere a las cantidades correspondientes al
Fondo de Compensacién Interterritorial. Sabe-
mos que para el afo de 1983 esta asignacién as-
ciende a 203 millones de pesetas y se distribuye
en las distintas secciones, en conceptos globales
e importantes, sin tener la mas minima especifi-
cacién de a dénde van a parar.

Supongo que esto serd debido a que la Junta
de Extremadura, regida por el Partido Socialista
desde enero de este afio, quizd carecia aunque
podia y debia haber hecho, de los proyectos ne-
cesarios para haber encauzado estos millones de
pesetas que son muy necesarios para Extremadu-
ra, y que quizés, por esa falta de proyectos, estdn
ahi esperando que de una vez se inviertan, y Ex-
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tremadura no esta en condiciones de esperar na-
da; porque esto nos hace pensar, que si este afio
son 203 millones los que aparecen sin ninguna es-
pecificacién practicamente en el Presupuesto,
cuando sean 9.000 al afio que viene, nos vamos a
encontrar con que estas partidas estardn, segin
he visto hoy en el periddico, difusamente puestas
salvo, al parecer, una referencia creo que he en-
contrado al Burgo de Orellana.

También echamos en falta algunas aclaracio
nes en lo que se refiere a los sueldos y asignacio-
nes de los Consejeros, y las echamos en falta por-
que, partiendo de lo dispuesto en el capitulo 2.°
de la Ley, en los articulos correspondientes, se
asignan al Presidente, y especialmente a los Con-
sejeros, una serie de asignaciones, diciendo que
rigen desde julio del corriente aiio; es decir, que
son solo para seis meses, pero luego observamos
que en distintas Consejerias aparecen cantidades
diferentes, no sabemos a qué responden. Y pedi-
mos la correspondiente aclaracién; lo cual impli-
ca, como decia, que faltan los documentos nece-
sarios para poder establecer una idea exacta de
lo que el Presupuesto representa. Hemos encon-
trado que hay Consejeros, que son los mismos los
que estan ahora, que estuvieron desde el princi-
pio, que tienen una misma asignacién en la Ley,
y que por tanto sera la misma de julio, pero lue-
go la cantidad que figura alli no concuerda la de
uno y la de otro, falta por tanto ahi una aclara-
cién también.

En definitiva, por consiguiente, y prescindien-
do algunos otros conceptos, que también serian
de senalar y que aqui se han tratado, como es la
de Servicios de nueva creacién, que ya se ha dis-
cutido aqui, ya se¢ ha hablado de los mismos, que
aparecen en la Seccién 1, es decir, de los gastos
comunes a oOtros servicios, aparece, si no me
equivoco, una partida de 24 millones, que no se
sabe absolutamente para qué servicios se van a
crear o qué servicios se tiene previstos se creen
comunes a las demads secciones, por consiguiente
a las demas Consejerias.

En definitiva, por consiguiente, no quiero ha-
cer larga esta exposicion, porque mucho de los
temas han sido ya suficientemente debatidos, co-
mo he dicho, el Grupo Popular ha presentado es-
ta enmienda basidndose en dos consideraciones,
con la mayor buena fe y sin 4nimo de demorar
como digo, sino con la idea fundamental de con-
seguir que estos Presupuestos tengan la debida
claridad, para que asi precisamente se potencien
las Instituciones de la Comunidad Auténoma ex-
tremefa, y hemos presentado esta enmienda a la
totalidad encaminada a que se devuelva el Pro-
yecto de Ley y de Presupuestos, que se elabore
uno nuevo.

No hemos presentado un texto alternativo,
porque evidentemente ni tenemos datos, ni los
pudimos tener, ni es nuestra misién, porque pre-
cisamente la Ley permite las dos cosas. La Ley, y
cuando digo la Ley me estoy refiriendo al Regla-
mento, no hay porqué obligar a uno, o sea que

cualquier Grupo Parlamentario est4d en su dere-
cho de presentar la enmienda como quiera. Co-
mo digo, creo que si damos una serie de alterna-
tivas, y como creemos se deben elaborar estos
Proyectos consiguiendo, en primer lugar, que se
aclaren las lineas fundamentales de la politica
econdémica y social que va a seguir o que piensa
seguir la Junta de Extremadura, con base en un
informe o en una exposicion que ella tenga sobre
la situacion de Extremadura; en segundo lugar
conscguir que estos Presupuestos cumplan per-
fectamente el principio de especificacién, tengan
la debida claridad y que por consiguiente, se pue-
da conocer perfectamente dénde va a ir cada pe-
seta, y se pueda efectuar su seguimiento.

Por eso, nosotros solicitamos esta devolucién
del Presupuesto de Ley y de los Presupuestos,
terminando como ya dijo nuestro Presidente, Pre-
sidente de Alianza Popular, en relacién con los
Presupuestos Generales del Estado —que se de-
vuelvan los Presupuestos y que se hagan bien,
porque méas vale ain mas tarde que todavia
peor—. Gracias.

- El sefior PRESIDENTE: Turno en contra de
la enmienda. Tiene la palabra el Vicepresidente
de Gobierno.

El sefior F: Sefiores Diputa-
dos, se nos acaba de senalar que la enmienda a
la totalidad que presenta el Grupo Popular, es
una seria alternativa a los Presupuestos que pre-
senta la Junta de Extremadura en sus 13 seccio-
nes, para la aprobacién de esta Asamblea de Ex-
tremadura.

Dentro de la, yo diria exposicién y del respeto
que ha sefalado el sefior , €N su ex-
posicién parlamentaria, yo, y dentro de mi més
profundo respeto, quisiera decirle que nosotros
no lo vemos como una seria alternativa para los
Presupuestos que ha presentado el Gobierno a la
aprobacién de esta Asamblea de Extremnadura.

Se nos dice que el Presupuesto carece de filo-
sofia econémica y social.

Creo que ya he explicado el problema y €l ha
entrado en cuanto al tema de la Ley de Cesién de
Tributos fundamental. El reconocerd y recordara,
porque ha salido en la prensa, el propio periédi-
co «Hoy» me parece se hacia objeto de ello, de
que la Junta de Extremadura estaba en ese pro-
blema; y yo he citado, en mi exposicién de pre-
sentacion, el articulo 59 en su apartado A y B,
que habla de establecer, modificar y suprimir sus
propios impuestos, dentro efectivamente de las
Leyes del Estado, en cuanto a la Autonomfa fi-
nanciera, y de establecer, modificar y suprimir
los recargos sobre los impuestos del Estado, que
en la forma prevista en este Estatuto para el ejer-
cicio de la potestad legislativa y el propio articu-
lo 15 de la Ley Orgéanica de financiacién de las
Comunidades Auténomas, que es la metodologia
de financiacién de la propia Comunidad Auténo-
ma, especifica que Jas formas reguladoras de que,
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la Comunidad Auténoma, va a tener un mecanis-
mo de financiacién, son la Ley de Cesién de Tri-
butos, la Ley del Porcentaje de participacién en
ingresos, Ley que establece el cardcter no dedu-
cible de los recargos tributarios fijados por las
Comunidades Autdénomas, la Ley reguladora de
las asignaciones de nivelaciéon que estan contem-
pladas en nuestro Estatuto de Autonomia y la Ley
del Fondo de Compensacion Interterritorial, co-
mo fondo financiero para dotar el Presupuesto
de ingresos de cualquier Comunidad Auténoma.

En cuanto al andlisis econémico de la realidad
de Extremadura, yo creo que este Partido Socia-
lista, el Partido Socialista y especificamente su
Presidente, en tres sesiones de Investidura, creo
recordar, en menos de un afio, ha presentado
siempre un Programa para el desarrollo econé-
mico social de Extremadura. No nos pida que en
el andlisis econémico y financiero, nosotros tam-
bién pongamos el discurso de Investidura o los
objetivos prioritarios, porque creo recordar tam-
bién su propia intervencién, en la que usted se-
nalaba que estaba de acuerdo con el Presidente
de la Junta en el andlisis de la realidad que hacia
de Extremadura; entonces el andlisis de la reali-
dad que é€l efectuaba en su Investidura es trasla-
dable aqui, y las perspectivas estan recogidas en
el propio discurso de Investidura del Presidente
y en el Programa Electoral que presenté el PSOE
a su vez.

El tratamiento contable ya lo he senialado yo,
y efectivamente, hay una serie de principios mini-
mos que se deben exigir a un Presupuesto, que
creo que esti totalmente contemplado, como es
la de claridad y especificacién. Hay una absoluta
claridad, como he sefialado antes en mi discurso
de los sueldos del Presidente y de los Consejeros,
de tal forma que no es dificil sefialar, que son los
sueldos, que de todos los Presupuestos de las Co-
munidades Auténomas, son mas bajos y por ejem-
plo, yo le sefialaria a usted seiior [
que sé que no ha entrado, que si por cjemplo qué
sueldos podriamos ponernos, los de Balcares, los
de Galicia o los de Cantabria, por poner un ejem-
plo, cual de los tres escogeria usted.

En cuanto a si vamos a conseguir algo. Efec-
tivamente, un Presupuesto de funcionamiento ya
consigue el ir afirmando administrativamente; y
guiero recordar que yo he dicho, que el volumen

e inversién, para el volumen total de !as trans-
ferencias es alto, del orden de los 506 millones
de pesetas, un 18’75 %; y la critica que se hace
al Proyecto de Ley de Presupuesto, que se sefiala
que excepto el capitulo 2, que se refiere a lo que
he dicho antes de los sueldos de la Asamblea, per-
cepcién de dietas, etc., etc., los capitulos 1, 4 y 6,
son exactamente copia de la Ley General Presu-
puestaria del afio 1977. Pero usted ha hablado
como un experto, y usted sabe que el derecho
presupuestario estd casi todo inventado y se in-
venta, y todas las normas se rigen por normas,
muchas de ellas, de finales del siglo XIX y mu-
chas de ellas, evidentemente, por la del afio 1934,

\
que ni siquiera los avatares del cambio politico
en Espaiia hacen que la propia contabilidad y el
sistema contable, el sistema presupuestario se
cambie a través del tiempo.

Yo le devolveria la pelota, le dirfa ¢usted sa-
be sefior * algin articulo mejor que
los que nosotros hemos puesto en esa Ley de Pre-
supuestos? Porque si hay algo mejor, usted debia
haber enmendado parcialmente ese articulo para
habernos dicho una mejor proyeccién presupues-
taria.

Creo que no, y aparte que hay alguna serie de
innovaciones como un mayor control presupues-
tario, estdn en el articulo 23; de transferencias de
gastos que se seifiala en el articulo 54 que son
dotaciones que hace el Estado, pero se sefala
una perspectiva distinta a la del Estado. Usted
sabe que el Estado transfiere dotaciones a justi-
ficar a posteriori, y la Junta quisiera que en su
futuro Proyecto de Ley de Hacienda de la Comu-
nidad Auténoma, se sefialase no una intervencién
a posteriori, sino un control presupuestario a
priori por parte de las intervenciones, en la in-
tervencién de la Junta, y de las propias interven-
ciones delegadas que se sefialen en cada una de
las Consejerias.

En cuanto ai estado de ingresos. Yo ya seiia-
laba en mi discurso, que prioritaria no hay nin-
guna enmienda, porque vienen predeterminado y
prefijado por las consignaciones presupuestarias
que se dan en los Presupuestos Generales del Es-
tado, aparte de pecquehas partidas presupuesta-
rias, como puede ser lo de subvenciones. Una po-
litica justa podia haber hecho muchisimo mejor
la subvencion, o peor, o los intereses que deven-
gan las cuentas de la Comunidad Auténoma, de
la Junta de Extremadura, y de la Asamblea de
Extremadura, en imposicién en los distintos ban-
cos o cajas de ahorro. Entonces, excepto eso, lo
deméas viene prefijado en su 89 %, por el propio
Estado, y la Junta de Extremadura simplemente
coloca, textualmente, en el estado de ingresos eso.

Efectivamente, cuando el Proyecto de Ley de
Cesién de Tributos, por lo cual esta Junta de Ex-
tremadura ha estado peleando, nosotros conse-
guimos autonomia financiera, en el sentido que
sefiala la disposicién transitoria, disposicién adi-
cional 1.*, en cuanto a la cesién de tributos a la
Comunidad Auténoma de los impuestos que us-
ted ha sefialado, patrimonio neto, transmisiones
patrimoniales, actos juridicos documentados, etc.,
etc., y que ha sido presentado un Proyecto de Ley
por parte del Gobierno a las Cortes Generales, y
se estd negociando con cada una de las Comuni-
dades Auténomas, la Ley de Cesién de Tributos
en particular, que no es mas que una referencia
a esa Ley General de Cesién de Tributos.

Esa Ley General, usted sabe, que el acuerdo
del Consejo de Politica Fiscal Financiera seiala-
ba en principio, que para que haya Cesion de Trir
butos del Estado a la Comunidad Auténoma, el
coste efectivo de los servicios transferidos debe

—
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ser superior a Ja recaudacién liquida de dichos
impuestos en la Comunidad Auténoma.

Esa es nuestra idea, conseguir con efectos del
31 de Diciembre de 1983, que el coste efectivo de
esos servicios transferidos sea superior a la re-
caudacién liquida en el afo 1982, que creo recor-
dar que es el del orden de los 2.900 de impuestos
cedidos. Pero hemos abierto una puerta de nego-
ciacidn en el sentido de que sea posible especifi-
camente en el tema de las tasas y demas exencio-
nes sobre el juego, que como usted sabe, simple-
mente tiene una oficina, Hacienda, y facil de se-
parar de las demds, que si no se llegase por el cos-
te efectivo a esta recaudacién liquida en Extre-
madura que fuese posible, la cesién de tributos,
no con todos los tributos, sino con parte de los
tributos, esta por llevarse eso a efecto. Noso-
tros consideramos fundamental, nosotros estamos
muy cerca de esa Ley de Cesion de Tributos por
transferencia, y por coste de los servicios trans-
feridos y estamos haciendo todo lo posible para
que esa cesién de tributos se haga lo mas agil-
mente posible, en orden a esa cesién y, por tanto,
a una autonomia financiera por parte de la Co-
munidad Auténoma, a una potenciacién de la Ha-
cienda regional, y por supuesto también, a una
autonomia politica de la propia Asamblea de Ex-
tremadura para probar sus gastos.

Yo no pedia una aprobacién por parte de la
Asamblea de Extremadura y de apoyo institucio-
nal a la Junta, sino un apoyo politico que puedan
dar los grupos politicos que se encuentran repre-
sentados en esta Cdmara.

Nos sefalaba un acuerdo de la Asamblea de
Extremadura, que por cierto tampoco podria te-
ner ningiin refuerzo de Ley, sino simplemente un
apoyo de los grupos parlamentarios y de los gru-
pos politicos, que sustentan a la politica llevada
por la Junta de Extremadura.

El que se podia haber dado un anexo con ca-
da uno de los servicios, nunca es tarde, en el sen-
tido de que usted sabe y usted lo acaba de decir,
que son gastos predeterminados y prefijados, que
nos vienen con un fin especifico y que no era po-
sible sin ningtin tipo de enmienda.

Es decir, el conocimiento a priori no les hu-
biese a ustedes llevado a un mejor conocimiento
presupuestario en cuanto a la f]ijacién de parti-
das, que vuelvo a senalar que estd dado en los
Presupuestos Generales dei Estado, pero no a una
especificacién, y a una posibilidad de enmienda,
sobre esa especificacién contable de cada una de
las partidas presupuestarias.

En las transferencias de capital en cuanto al
FCI, hay una distribucién de los 203 millones,
entre las distintas Consejerias y a efectos de do-
taciéon de cada uno de los servicios transferidos.
Por ejemplo, le recuerdo a usted, que en Obras
Publicas y Urbanismo los 59.400.000 pesetas no
hace falta, quizd lo veria mal puesto Urbanismo,
porque es la Unica transferencia de la Consejeria
de Obras Publicas y Urbanismo que estaba con
efectos del 31 de diciembre del afio 1982.

Con respecto al aiio 1984, por supuesto se va
a tratar de lograr la mayor especificacién posible
que nunca, y muchas veces no se puede llegar, y
usted lo conoce asi, al nivel de detalle que supone
proyectos de realizacién concreto, que se va rea-
lizando a lo Jargo del afio y con total rapidez por
parte del Ejecutivo, mucho de esa cantidad de Ja
que usted ha sefialado que ya va a ser competen-
cia de la Comunidad Auténoma; nosotros vamos
a hacer lo posible por gestionarla en el afio.

De todas maneras la propia Ley del Fondo,
para su propia dificultad de trasvase, ya seiiala
que las cantidades que se destinan a una Comuni-
dad Auténoma durante un afio, se pueds reincor-
porar como remanente de crédito al Ejercicio Pre-
supuestario del afio 1985, aunque y no estoy se-
fialando algo que quiera hacer esta Junta de Ex-
tremadura. Légico, que ademds, que la Junta de
Extremadura trate por todos los medios de ges-
tionar esos recursos durante el afo 1984 por el
efecto, sino de deflacién de la propia inversién
que se produce al consignarlo en un afio pos-
terior.

Pero quiero recordarle, que eso ha sucedido
en las instituciones publicas de Extremadura
siempre, en tal forma, que el problema que existe
muchas veces en Extremadura, el problema cue-
llo de botella de inversién, problema de consigna-
cién presupuestaria y no capacidad de la Admi-
nistracién periférica, y de la Administracién ins-
titucional, Diputaciones y Ayuntamiento de la
propia consignacién.

Por recordarle un ejemplo, la Diputacién de
Badajoz en el afio 1982, tenia remanentes de cré-
dito no gastados desde el afio 1976 y no habia
agilizacién. Habfa muchas veces planes de obras
y servicios, pero no habia una especificacién del
crédito ni un gasto efectivo del crédito durante
los distintos aifios.

En cuanto a los sueldos, cantidades diferentes,
no es que habfa que haber ido leyendo desde las
disposiciones que yo he dicho. El dfa 4 de enero
de 1983, se aprobaron por parte de la Junta Re-
gional de Extremadura, unas disposiciones com-
plementarias en las cuales se prorrogaba el Pre-
supuesto del afio 1982 por parte de la Junta Re-
gional de Extremadura.

En este Presupuesto ya iban unas consigna-
ciones de retribuciones de los Consejeros, que han
ido cobrando hasta el 31 de junio de 1982, algu-
nos cobrando, otros no cobrando, cobrando co-
mo decia aquella disposicién, como Jefe de Ser-
vicio con cargo a las retribuciones de la Vicepre-
sidencia 1.* y Consejeria de que entonces se de-
nominaba de Economia y Hacienda de Industria,
creo recordar, o Economia e Industria, y a par-
tir del 1 de julio cuando se seiialan los sueldos
de cada una de las Consejerfas.

Recordarle, simplemente, que entonces la su-
ma de las consignaciones presupuestarias, en ca-
da uno de los articulos del 121 y 131, me parece
que es, tanto retribuciones bésicas, como gastos
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de representacién de libre disposicién, correspon-
de a dos sumas; la suma que se percibz a partir
del 1 de julio de 1983 y he visto que las enmien-
das del Grupo Popular iban en el sentido de co-
brar desde el 1 de julio de 1983 y otro, sumando,
son las retribuciones, no ya como prevision, sino
simplemente como ya cobradas efectivas hasta el
30 de junio de 1983. Esas sumas dan las retribu-
ciones basicas que van a percibir en total los car
gos politicos durante 1983 en Extremadura.

Espero haberle aclarado las especificaciones
que usted me ha dicho.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
senor ’

El sefior “: Sefior
Presidente, sefioras y senores Diputados.

En el breve plazo que se me concede queria
decir, y como resumen, que en gran medida se
me han aclarado algunas cosas, pero lo que se me
ha aclarado fundamentalmente, es que las razo-
nes que antes he expuesto yo para justificar la
enmienda son ciertas, estan ahi, y que efectiva-
mente no me han sido rechazadas, o no me han
sido justificadas en contra, por el sefior Jiménez.

Yo no he dicho que Alianza Popular, el Grupo
Popular, haya presentado una alternativa. No he-
mos presentado una alternativa porque efectiva-
mente, no hemos presentado otros Presupuestos,
pero que si hemos dado una serie de directrices,
que se podian tener perfectamente en cuenta pa-
ra la redaccién de una nueva Ley y de unos nue-
vos Presupuestos.

En cuanto se¢ refiere al informe financiero, es
evidente que en el discurso de Investidura, se ha-
ce una exposicién muy genérica de la economia,
de la situacién econémica y social de Extremadu-
ra. Pero eso no es lo mismo que hacer un estudio
concreto que debia existir, porque me da la im-
presién de que la Junta no lo tiene, me da la im-
presion de que es dificil que lo consiga, teniendo
en cuenta la escasa asignacién que la correspon-
diente partida le asigna a los Presupuestos para
hacer ese estudio econémico. No podemos olvi-
dar que estamos a las puertas de la presentacién
de los Presupuestos del 84, donde entre otras co-
sas, como en eso nos congratulamos, aunque cree-
mos que todavia la cifra sea insuficiente, vamos
a tener una cifra importante, el Fondo de Com-
pensacién Interterritorial para invertirlo durante
el ano 84.

En materia de sueldos quiero quedar bien cla-
ro que Alianza, que el Grupo Popular, perdén, no
ha presentado ninguna enmienda, entendiendo
que los sueldos sean excesivos, ni que sean bajos,
ni que sean altos. Lo que si hemos dicho, y tengo
que insistir en ello, es que no estian claramente
especificados. Ahora se nos aclara que se han cor
brado; efectivamente, desde julio en adelante co-
braran lo que se dice en la Ley, pero la cantidad
anterior no esta explicada por qué se ha cobrado,
o a qué responde, no es que nos parezca mucho

ni poco, es que no lo sabemos y creo que se de-
beria saber,

En materia de impuestos no voy a extender-
me en el tema, simplemente decir, que con el mar-
gen que se deja a las Comunidades Autdnomas en
cuanto a impuestos transferidos, y a impuestos
que se pueden crear o recargos en otros impues-
tos, es muy dificil que se pueda pensar en esa
redistribucién, con base en el sistema impositivo,
maxime porque como sabemos, y me parece muy
bien que se defienda, los impuestos transferidos
en principio van a cubrir el coste de los servicios
transferidos. Tanto es asi, que si no llegan, es el
Estado quien los tiene que cubrir, y me consta
que tal y como estédn, y eso tiene que reconocerlo,
es muy dificil que con estos impuestos transferi-
dos se puede llevar a cubrir los costes. Luego en
definitiva, nos van a dar una cosa para quitarla
por otro lado.

En cuanto al apoyo de los Grupos, yo en este
sentido le devolveria un poco la pelota, y de la
misma forma que nosotros estamos dispuestos a
apoyar a la Junta de Extremadura, que defienda
efectivamente que los impuestos que se nos trans-
fieran sean los mejores para nuestra Comunidad,
esperariamos que cuando otros grupos nemaos pe-
dido aqui una serie de medidas frente o ante la
Administracién Central para apoyo al sector de-
primido del campo, me gustaria que el Grupo
Socialista que en aquel entonces eché la pelota
fuera, también hubiera apoyado esas reivindica-
ciones que nosotros hicimos aqui, porque es el
Unico cauce que tenemos.

Y por ultimo, quiero sefialar, que en cuanto
a la especificacién del capitulo 4.°, es decir del
importe de los servicios transferidos, hay que re-
conocer que, efectivamente, son unas partidas
muy grandes que en el Presupuesto no se especi-
fican en absoluto, y que se podian haber especifi-
cado.

Y en cuanto al Fondo de Compensacién Inte-
territorial, también se ha reconocido que efectiva-
mente no hay especificacién de esa partida, y que
si no la hay es porque no hay esos proyectos y
existe un costo grande, como aqui se ha dicho,
por realizarlos después.

A mi no me vale que se diga que siempre ha
sido un mal en nuestra Regién, que ha ido la ad-
ministracién periférica un poco lenta en cuanto
a la realizacion de los proyectos al llevar los mis-
mos a efecto. Esperemos que ahora eso no sea
una justificacién, para que la Administracién So-
cialista caiga en ese mismo error, y estemos des-
perdiciando un dinero que estid ahi, simplemente
obteniendo en algunos casos, unos intereses, pe-
ro que al nivel que normalmente lleva la devalua-
cién de la peseta, supone que lo que podia haber
invertido este afio, si se invierte al afio siguiente,
repx}-]esenta mucho menos de lo que se podia haber
hecho.

Nada més.
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El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
senor :

El seiior

=1 serior I Yo voy o hicer
un juicio de valor, como el que acaba de hacer el

sefnor *, que dice que se ha reconoci-
do que no hay especificacién de las partidas; no

quisiera decir que no, que hay una especificacion
total, de acuerdo con la propia Ley que presenta
la Junta de Extremadura, a aprobacién de esta
Camara.

Yo lo que podria decir también, haciendo jui-
cio de valor, que no hay una justificacién de nin-
gun tipo a la enmienda a la totalidad, como aca-
ba de sefialar el propio seiior ,ala
enmienda a la totalidad, a la presentacion de los
Presupuestos de la Comunidad Auténoma de Ex-
tremadura.

Cuando parece ser que al final el tema sélo se
refiere a que no se aclara, como es el tema de los
sueldos de los 6rganos politicos, entonces se estd
diciendo normalmente ni que si ni que no, pero
es que hay que entrar. A lo mejor hay que entrar
en el tema, a lo mejor el Grupo Popular debe en-
trar, y nos debe decir claramente, si los Conseje-
ros deben cobrar, como por ejemplo cobra un
Consejero en Canarias, autonomia uniprovincial,
4.188.000 pesetas, nos lo debe quiza decir. Mejor
debe decirnoslo, o debe decirnos si ¢l Presidente
de la Junta debe cobrar como cobra ¢l Presidente
de la Junta de Galicia o igual que el Presidente
del Gobierno. Dice que no hay especificacién, que
lo he dicho claramente, del Presupuesto del aiio
82 que se prorroga durante los seis primeros me-
ses del afio 1983 y las previsiones presupuestarias
en cuanto a retribuciones de los cargos politicos,
se hacen a partir del 1 de julio de 1983. Entonces
hay dos sumandos que son, las retribuciones que
ha percibido anteriormente, y creo recordar que
el Presidente de la Junta de Extremadura cuando
era 6érgano preautonémico renuncié a su sueldo
y sélo se le pagé 100.000 pesetas, como gastos de
representacién, cada mes. Después cuando se dio
y dimitié de su puesto de parlamentario durante
el mes de junio se le aboné lo que se abonaba al
anterior Presidente de la Junta de Extremadura,
262.000 pesetas, y a partir del 1 de julio de 1983
se le abona el 50 % de las retribuciones que cons-
tan especificamente en el Proyecto de Ley; esa su-
ma da la cantidad total presupuestada en cada
uno de los articulos.

Efectivamente lo mismo sucede en cada uno
de los demas, aunque puede llamar la atencién
especificamente y voy a senalarlo en el caso del
Consejero de Planificacién y Desarroilo que tiene
més retribuciones y les sefialo a usted que, en el
Decreto de Urgencia que se aprobé el 4 de enero
de 1977 segiin acta que pueden ver en cualquier
momento, las retribuciones del Vice-Consejero de
Industria y Energia, y del Vice-Consejero de
Obras Publicas y Urbanismo se pagarian con efec-
tos de la consignacién presupuestaria de Planifi-
cacién y Desarrollo. Esa es la corsiznacién. De

todas formas como el Grupo Popular tiene pre-
sentada enmienda especifica en ese sentido, me
imagino que en la Comisién de Presupuestos se
aclarard detalladamente cuéles son cada una de
esas consignaciones, pero hay claridad absoluta
en cada una de las asignaciones.

Luego el tema queda claro, las retribuciones
son el capitulo 1; en el capitulo 2 no hay ningin
tipo de retribuciones, a pesar de que se pongan
las dietas a Consejeros como ustedes muy bien
conocen. En el capitulo 2, pues por poner un
ejemplo, porque el Presidente de la Junta, Juan
Carlos Rodriguez Ibarra, desde el 1 de enero de
1983 se ha gastado en dietas, quiero recordar, la
cifra de 18.000 pesetas, o algo asi parecido; por
ejemplo el anterior Presidente de la Junta de Ex-
tremadura, en la época se habia gastado 589.000
pesetas, y podiamos hablar quizd de algin otro
Consejero de la Junta de Extremadura consignan-
do las retribuciones de uno y otro, pero yo creo
que esa no es la mecdnica y el seﬁorh

ha querido entrar en esa dinamica.

El coste, ha sefalado otro tema que es funda-
mental. Habla de un estudio econémico de Extre-
madura para posteriori; evidentemente, nosotros
creemos que para una dotacién de un estudio eco-
némico de Extremadura hay que poner mds do-
tacién de la que se pone ahi. Especificamente lo
que se iba hacer es una previsién para comenzar
rapidamente en orden a estudiar y de hecho ya
se esta realizando, porque eso es un acuerdo de la
Junta de Extremadura, asumiendo sus competen-
cias de la Junta Regional de Extremadura. Un
estudio econémico pero que no tiene que ver ab-
solutamente nada con un estudio econdmico fi-
nanciero de unos Presupuestos que se presentan
a la aprobacién ante una Comunidad Auténoma.

En cuanto al tema de la especificacién del FCI,
quiero decirle que estd totalmente especificado,
porque las competencias que estaban asumidas al
31 de diciembre de 1982, asi lo especifican.

Los 20 millones para Agricultura son para Fe-
ria, porque es la competencia que tiene asumida;
los 59 millones son para Urbanismo; los 84 mi-
llones son para Accién Social en el I.N.A.S. Efec-
tivamente no hay mas que mirar las transferen-
cias que tienen el 31 de diciembre de 1982, para
tener una especificacién total de la decisién de
si va a ser en el pueblo X o en el pueblo tal. Po-
siblemente asi ya en la previsién y en la ejecu-
cién, porque esta Junta de Extremadura tiene que
ser un Organo Ejecutivo, no se puede llevar, co-
mo parece ser o dedicarse algunas enmiendas que
se han presentado, que hay que seiialar para el
dfa 23 de marzo del afio 1985 voy a ir de viaje de
aqui a Madrid, pues no se si voy a ir de viaje el
afio 85 de aqui a Madrid. La especificacién tiene

ue ser en orden a que el Organo Ejecutivo pue-
a, efectivamente, ser un Organo de Gobierno, y
un Organo de decisién de los problemas que se
vayan acumulando propiamente en Extremadura.
Entonces nosotros, yo pienso que el Grupo Popu-
Jar ha presentado la enmienda a la totalidad pues
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un poco también porque siendo el grupo mayo-
ritario de la oposicién vio se encontraba en una
situacioén dificil, teniendo en cuenta que otros gru-
pos mas minoritarios, menos representativos que
él, en definitiva podian haber presentado la en-
mienda. Pero no hay méas que leer la 2nmienda,
mas que leer la justificacién, enmienda de 7 li-
neas, justificacion de tres lineas, para darse cuen-
ta que eso no es, senor una en-

mienda a la totalidad de unos !resupuestos.

El sefior PRESIDENTE: En turno en contra
¢algun Grupo Parlamentario solicita la palabra?
Solicita la palabra el Grupo Comunista.

El seiior I : Picn, bre
vemente para decir que compartimos las criticas

a los aspectos formales del Presupuesto, pero des-
de luego no el planteamiento sustancial de criti-
ca al Presupuesto, en cuanto a alternativa.

Se senala también que en cuanto al tema que
ha salido de la Ley de Cesién de Tributos, a noso-
tros nos parece absolutamente regular que se re-
proche aqui a los grupos el que no se haya apoya-
do a la Junta de Extremadura y mecanismos en
el Reglamento del Congreso de los Diputados que
rige ahora, titulo 11, para haber pedido eso a los
grupos parlamentarios de esta Asamblea de Ex-
tremadura, y méas adelante cuando se apruebe el
Reglamento con el titulo 8.°. Por lo tanto el sefior
Consejero si habla como Junta no es légico que
se exprese aqui en esos términos,

El sefior PRESIDENTE: Solicita y tiene la pa-
]abx;? el senor [} por el Grupo Extremadura
Unida. ;

El seﬁorm: Senor Presiden-
te, sefiores Diputados. Aqui al final queda clara
una cosa, lo unico que queda claro fundamental-
mente, es que estos Presupuestos no son claros,
y no son claros para los tres grupos de la oposi-
cién, que tienen ideologias distintas. Y esta cla-
ro a pesar de lo que nos quieran decir; esta claro
que no lo est4, que no esta claro que esto es una
especie de tragala, aunque nos quieran decir que
estd todo perfectamente especiticado. Como ya
dije anteriormente mis puntos de referencia, son
de especialistas, no son precisamente mios, y he
visto confirmado después por los misnios espe-
cialistas de otros grupos que coinciden exacta-
mente en lo mismo.

Y en cuanto a que Extremadura Unida se qui-
siera financiar con 900.000 pesetas que le corres-
ponderfan por Parlamentario, el seior [Jjj nos
estd negando...

El senor PRESIDENTE: lLe ruego senor !
que se atenga al tema de la discusién de la
enmienda del Grupo Popular.

El sefior *: Sefior Presiden-
te, me permite que le diga que efectivamente voy

a seguir lo que me diga el Presidente, Pero por
qué no le ha dicho usted eso al sefior , que
se mete con una enmienda que tiene que debatir-
se en Comisién y la ha sacado aqui...

El seiior PRESIDENTE: Le repito que quien
dirige el debate es el Presidente, y esa funcién no
la delego en nadie.

El seiior . De acuerdo, se-
nor Presidente, pero que conste mi protesta por
la discriminacién.

Bien, digo por tanto que los mismos concep-
tos que habia dicho de especialidad cualitativa,
de principio de universalidad, y el principio pu-
blicidad y transparencia queda claro para todos
los grupos parlamentarios, menos para el Grupo
Socialista, que no estd claro. Y queda también
claro, que no hemos tenido la documentacién ne-
cesaria, para hacer una critica y un control de
estos Presupuestos, y asi no se puede decir que
es eso una politica con ética y con transparencia.
Eso es oscurantismo, y no precisamente claridad.

Por esta razén nosotros lo que no queremos
es que algunos grupos financien su partido con los
69 millones que se detraen de algunas partes; o
con los 63 millones que se detraen de otras. O sea
que nosotros lo que mas que pediamos era eso, te-
ner una remuneraciéon que creemos justa. Porque
para eso los parlamentarios tienen que trabajar
por Extremadura; si no trabajaramos, no pediria-
mos nada; pero si se quiere que este Parlamento
funcione, hay que darle los medios y hay que darle
dignidad, o es que solamente gastan los presiden-
tes y los miembros de la Mesa, es que los demas
parlamentarios no tienen derecho a la vida, no
representan al pueblo como ellos. Nada mas, mu-
chas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Socialista.

El seiior [ Gracias sefior Presi-

dente...

El sefior PRESIDENTE: Tiene 5 minutos.

El senor _: El Grupo Socialista
se va a oponer a la enmienda a la totalidad pi
diendo la devolucién presentada por ¢l Grupo Po-
pular.

Yo decia en primera intervencién, que efecti-
vamente, los grupos parlamentarios como decia
el sefior —., tienen dos posibilidades,
presentar texto alternativo o simplemente pedir
la devolucién.

Cuando se pide la devolucién, como es el caso,
esta peticién debe versar también segan el articu-
lo 110 del Reglamento de las Cortes, actualmente
supletorio de la Asamblea de Extremadura, sobre
la oportunidad principio o espiritu del Proyecto.

El sefior , entrando en esta arr
gumentacién o argumentando que se pretende la
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devolucién por no estar de acuerdo con estos prin-
cipios que marcan nuestro Proyecto, ha dado una
serie de razones, tras reconocer algo que ya ha-
bfamos dicho nosotros incesantemente y que ha
dicho el Vicepresidente: que es un Presupuesto
de transicién, y que viene marcado de alguna for-
ma también, por lo ya gastado, por los gastos e
ingresos predeterminados en los Presupuestos Ge-
nerales del Estado y sobre todo por la ausencia
de Hacienda regional.

El sefior F ha dado fundamental-
mente tres tipos de razones, una que carece de
filosofia econdmica, politica y social, junto con
la carencia del anélisis de la situacién de Extre-
madura, otro el que no se cumple la claridad y es-
pecificacién, y otro tercero que no venia hoy a
cuento, que era el de alguna forma introducir
un cierto debate sobre la politica impositiva. Es
decir en este Presupuesto no se contempla la po-
litica impositiva, porque no se puede contemplar.,
Sin embargo usted ha querido traer para dar al-
giin argumento, ya que realmente en el fondo no
hay excesivos argumentos para pedir la devolu-
cion ha querido sacar un tema que no procede
hoy, sino que procedera en otro Presupuesto cuan-
do si se contemple la politica impositiva que el
Partido Socialista, el Gobierno Socialista, quiera
aplicar en Extremadura.

Decia usted que queremos, o que el Presupues-
to carece de filosofia econémica, politica y social
y que carece igualmente de un analisis d); la si-
tuacién de Extremadura. Ya ha dicho el Vicepre-
sidente, que en las reiteradas sesiones de Inves-
tidura que se han celebrado aqui, se han expues-
to, y esta también su Programa Electoral que creer
mos sigue vigente, porque fue aprobado mayori-
tariamente por el pueblo el 8 de mayo, un Pro-
grama mas humilde que el amplio libro que us-
ted tenia, pero aquf sigue estando vigente y espe-
ramos que en los cuatro afios podamos utilizarlo,
por tanto si existe una filosofia econémica, poli-
tica y social. Si existe un andlisis de la situacién
de Extremadura.

Y el tema de la claridad y especificacién, cree-
mos que ha quedado suficientemente claro por
la intervencién del Vicepresidente, y solamente
por cerrar quizd el debate, intentando clarificar
de una vez por todas, tanto que se ha hablado
de los sueldos, y reconociendo que usted no en-
tra en los sueldos, sino simplemente en la clari-
dad, porque parece segin usted que hay una di-
ferencia de cifra, entre lo que contempla el Pro-
yecto de Ley en el articulo 7, y lo que Juego con-
templa el estado de gastos. En cuanto a lo que
cobra, por ejemplo, el Presidente de la Junta, de-
jar de una vez por todas claro que el Presidente
de la Junta de Extremadura en el afio 1983 va a
cobrar 3.154.000 pesetas, que esa es la suma de
lo que ha cobrado hasta final de junio por una
serie de conceptos, por ejemplo no cobraba suel-
do cuando era Diputado, etc., y lo que va a co-
brar con los nuevos sueldos a partir del 1 de julio,
pero al final del afio 1983 los ingresos del Presi-

dente de Ja Junta habrédn sido 3.154.196 pesetas.
Diga usted de lo que faltaba especificacién, y que
no se podian, no podian haber presentado en-
mienda, o que no podfan presentar enmienda por
esta falta de especificacién, es que en los capitu-
los de transferencia no se pueden presentar en-
miendas, de todas formas aunque hubiera mds
especificacion, que podria ser discutible si cabria
o no. De todas formas la razén que usted alegaba
que era para enmendar, no se hubiera podido
producir porque légicamente no se pueden ene
mendar aqui los Presupuestos Generales del Es-
tado. Por csa serie de razones y agradeciéndoles
el tono légicamente que ha empleado en la defen-
sa de su enmienda, nosotros vamos a oponernos
a la misma. Muchas gracias.

El seiior PRESIDENTE: Pasamos pues a la
votacién de las enmiendas presentadas por los
distintos grupos.

IHagan el favor de cerrar la puerta del hemi-
ciclo.

Si, diga usted seiior |-

El seﬁorF: ¢Podria hacer-
se la votacién secreta?.

El sefior PRESIDENTE: No sefior, el Regla-
mento no lo permite ni a peticién de un Grupo.

Procedemos pues a la votacién de la enmien-
da presentada por el Grupo Comunista a la tota-
lidad del Proyecto de Ley de Presupuestos de la
Comunidad Auténoma de Extremadura.

Votos a favor de esa enmienda; que tome nota
el sefior Secretario. Siéntense gracias.

Votos en contra: Siéntense gracias.

Abstenciones:

El sefior PRESIDENTE: Como se ve ostensi-
blemente queda rechazada la enmienda del Gru-
po Comunista.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos pues a la
del Grupo Extremadura Unida, enmienda a la to-
talidad también al mismo Proyecto de Ley.

Votos a favor de esa enmienda:

Gracias sienténse.

Votos en contra: Siéntense gracias.

Abstenciones:

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada pues
la enmienda a la totalidad del Grupo Extremadu-
ra Unida.

El sefior PRESIDENTE: A la enmienda a la
totalidad del Grupo Popular.

Votos a favor: Siéntense gracias.

En contra: Siéntense gracias.
Abstenciones: Siéntense gracias.
A favor 29, en contra 35, abstenciones 9.

El sefior PRESIDENTE: Quedan pues recha-
zadas las tres enmiendas a la totalidad presenta-
das por los distintos grupos.
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El senor PRESIDENTE: Se suspende la sesion
hasta las 4 y cuarto. Les ruego a los seiiores Dipu-
tados que sean puntuales para iniciar exactamen-
te a las 4 y cuarto.

Dictamenes de Comisiones:

De la Comision de Reglamento sobre el proyecto
de Reglamento de la Asamblea de Extremadura

Se reanuda la sesidn, a las cuatro horas y vein-
ticinco minutos de la tarde.

El sefior PRESIDENTE: Silencio por favor,
tomen asiento. '

Se continta la sesién.

El segundo punto del orden del dia es el De-
bate del dictamen de Comision del Reglamento
de la Asamblea. Se ordenara el debate de la si-
guiente forma:

Presentard primero el dictamen el sefior ]

U
! continuacioén se sometera a debate las en-

miendas presentadas junto con el dictamen de
Comisién. Aquellos articulos que no tengan en-
miendas presentadas, no se someteran a debate,
y se considerara por asentimiento aceptado el tex-
to del dictamen, en caso que no haya observacién
en contrario.

Tiene la palabra el seiior [ NG -

El serior I
dente, sefioras y senores diputados.

Esta Camara va a colocar su obra de redac-
cién... (inaudible) que tengo el honor de presen-
tar ante sus Senorias y que constituye el cumpli-
miento de un mandato parlamentario, que cons-
tituye también el ejercicio de la capacidad o nor-
mativa de esta Cadmara y también es importante
para su organizacién y funcionamiento.

Me ha correspondido la honra de estar desde
el primer momento, el 27 de junio pasado, parti-
cipando en las fases anteriores, 10 que pudiéra-
mos llamar la primera ponencia, encargada de
redactar un primer borrador, el examen de 131
enmiendas, en la fase que yo llamo la segunda
ponencia, que produjo, efectivamente, un segun-
do texto y finalmente el debate sobre el texto de
la Comisidn.

Precisamente por ello, no participo en la ten-
tacion aparente de creer que ahora el trabajo de
la Camara en pleno es una mera ratificacion del
hecho hasta el momento; por ello no seria admi-
sible ni técnica ni politicamente, pues una ponen-
cia y una Comisién son meros 6rganos prepara-
torios del trabajo de esta Cdmara.

El trabajo en ponencia se ha desarrollado con
la reflexién y seriedad precisa, para limar 4ngu-
los, buscar zonas de encuentro y entendimiento,
a fin de lograr un Reglamento valido para todos.

Senor Presi-

Los ponentes, aun perteneciendo a grupos po-
liticos distintos, fuimos conscientes de que no se
trabajaba para un partido, ni para una ideologia,
sino que lo hicimos en defensa del estatutario
plenario. No ha habido pues, en este punto, mayo-
rias mecdnicas, ni minorias subyugadas. Unas ve-
ces hemos discrepado, otras veces hemos coinci-
dido, pero siempre intentadbamos todos servir fiel-
mente a esta Asamblea.

Se presentaron 131 enmiendas al texto elabo-
rado por la Ponencia, de las cuales 22 fueron asu-
midas por la Ponencia y 5 por la Comisién, re-
sultando el dictamen que sus Sefiorias conocen.

No voy a entrar ahora en detalles del Regla-
mento, Uinicamente me voy a referir a varias no-
tas que a mi juicio caracterizan este Reglamento.

En primer lugar, este Reglamento tiene una
vocacién de permanencia, No se trata de un texto
ocasional, propicio para resolver tan sélo situa-
ciones coyunturales. El texto que se propone a
discusion y aprobacidn, ha sido elaborado y pen-
sado en perdurabilidad, y de este modo es un
texto estable. Un texto que introduce en la activi-
dad legislativa unos mecanismos suficientes de
control, de seguridad, de reflexién y de.continui-
dad.

Este Reglamento refuerza la seguridad del
procedimiento; en sus articulos se abordan cues-
tiones, se definen tramites, se disefian procedi-
mientos, todo lo cual debe contribuir para que
nos movamos en la objetividad y en la claridad.
Por ello el Reglamento ofrece una regulacién to-
tal, y completa, de la actividad parlamentaria.

Este texto nace desde la legalidad, y sobre to-
do nace desde la realidad, huyendo de plantea-
mientos utépicos, abstractos, o de posiciones teé-
ricas, e irreales. El texto en su elaboracién ha te
nido en cuenta los Reglamentos de otras Comu-
nidades Auténomas. También en el Congreso de
los Diputados, asi como nuestro propio Estatuto
de Autonomia.

Es un texto que nos aproxima a la calle, pues
todo lo que sea simplificar la actividad legislati-
va, aligerar a sus ritualismos formales, reducir
sin herir la seguridad juridica, los tramites, Jos
plazos, ayuda a situar a esta Camara adecuada-
mente en el tablero de nuestra vida politica. Pues
como sus Seforias saben muy bien, aunque for-
malmente su virtualidad se circunscribe a esta Ca-
mara, a nadie se le oculta, que un Reglamento
rebasa con mucho en su importancia y también
en sus defectos, el limite estricto de las personas
y de la institucién a la que concierne.

Finalmente, sefioras y sefiores Diputados, no
me resta si no agradecer el trabajo de la Comi-
sién de Reglamento tan dignamente presidida por
el Presidente de esta Asamblea, y a la Ponencia,
su labor incansable y eficaz, durante sus sesiones
de trabajo, que culmina hoy, con la presentacién
del dictamen ante el Pleno.

El texto del dictamen sometido a debate en
este Pleno, es evidente que estd movido por el
deseo de obtener el consentimiento mayoritario,
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para configurar un Reglamento que pueda ser
aceptado por todos los grupos de esta Camara.
Muchas gracias,

El sefior PRESIDENTE: Los articulos 12, 2.°,
3.2 y 42 del titulo preliminar junto con su nom-
bre Seccién Constitutiva de J]a Asamblea, carecen
de enmiendas.

¢Hay alguna observacién a estos articulos y a
este titulo?.

Queda aprobado por asentimiento el titulo pre-
liminar con los articulos 1, 2, 3 y 4.

El sefior PRESIDENTE: El titulo 1° del Es-
tatuto de los Diputados, capitulo 1.2 de la adqui-
sicién de la condicién de Diputado, asi como los
articulos 5, 6 y 7, carecen también de enmiendas,
¢alguna observacién al respecto?. Perdén articu-
lo 6, omitido el articulo 7; 5 y 6 junto con los
nombres de los titulos y capitulos. ¢Alguna ob-
servacién a estos articulos?.

Quedan aprobados por asentimiento los arti-
culos 5y 6 conforme al dictamen de la Ponencia,
dijq de la Comisién perdsn, dictamen de la Co-
mision.

El sefior PRESIDENTE: Al articulo 7, al pé
rrafo 2.°, existen dos enmiendas del Grupo Comu-
nista, tiene la palabra el enmendante. 5 minutos.

El seior | : Gracias seiior

Presidente.

En el mismo tono de brevedad como ya expre-
sé en ]a Comisién, voy a intentar defender las
enmiendas que presenta mi Grupo, y pretendo de
que en esta Camara no haya debate excesivamen-
te largo.

En esta primera enmienda que presentamos,
lo que se trata con ello es por un lado, en la su-
presién de que la solicitud se haga a través de la
Presidenicia, por cuanto pensamos que la solici-
tud directa por el Diputado, aparte dz tener una
mayor libertad los mismos, no se sobrecarga de
trabajo a la Presidencia, que puede en algiin mo-
mento congestionarse, y por tanto se hace con
mucha mas agilidad este tramite, eliminando asf
una cierta tendencia al ventanilleo, y al fin y al
cabo no se hace sino ejercitar el derecho de pe-
ticién, ahora en este caso con un Diputado, que
igualmente como esta previsto en la Constitucién,
lo puede hacer cualquier ciudadano directamente.

Por otro lado en esta enmienda que presenta-
mos, se pretende la reduccién del plazo, previsto
en el articulo, dejandolo en un plazo no superior
a 20 dias, para intentar que no se pueda dar el
caso de que la informacién solicitada por el Di-
putado en cuestidn, llegue en un momento en que
ésta ya no tenga vigencia o que el Diputado no
la necesite.

En esencia esta es la defensa de la enmienda,
y no voy a consumir més tiempo, lo que si pediria
al sefior Presidente, es que como ya he dicho al
principio, en muchas enmiendas no voy a llegar

ni mucho menos a consumir el tiempo, pero sf
quizd en otras que tienen una mayor identidad,
pediria a la Mesa que fuera suficientemente fle-
xible en aquellas otras. Gracias.

El senor PRESIDENTE: Para turno en con-
tra, tiene la palabra el seior [ -

bl scrior I : Sciior Presi-
dente, sefioras y senores Diputados.

Por el Grupo Socialista nos vamos a oponer
a esta enmienda, porque entendemos que las in-
formaciones que solicitan los sefiores Diputados,
es necesario que se hagan por via de la Presiden-
cia. Nosotros entendemos que es una cautela més
que suficiente, porque el Presidente, como repre-
sentante de esta Camara, sabe muy bien cuales
son las necesidades para el cumplimiento de la
funcién de la propia Camara, y precisamente por
eso la intervencion de la Presidencia de la Cama-
ra, precisamente cumple la funcién de modular,
si una comisién o si cualquier institucién de la
Cidmara la cuestién que plantea se excede incluso
del marco de lo que se precisa para el cumpli-
miento de esa funcién. Creemos que es necesario
que el Presidente conozca, perfectamente, cuales
son las peticiones que los sefiores Diputados pue-
den pedir; las informaciones tanto dentro del se
no de la Camara, como a las diferentes adminis-
traciones, central o periférica. Creemos que es ne-
cesario en ese sentido, que el Presidente pueda,
perfectamente, intervenir en ese sentido.

En cuanto al plazo, creemos que el plazo que
figura en el dictamen de la Comisién es un plazo
suficientemente prudente, y entendemos que no
es necesario su modificacién. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: En turno de porta-
voces, ¢alguien quiere intervenir para fijar posi-
ciones?.

El seior [N

SE OYE UNA VOZ QUE INDICA: Seior Pre-
sidente, para una cuestién de orden.

El sefior PRESIDENTE: Diga usted sefior [JJjj

El seﬁorm: Segun creo por la apli-
cacién del articulo el Reglamento del Con-
greso todavia en vigencia, no cabe turno de por-
tavoces, solo en los debates de totalidad como en
el de esta mafiana. Sélo procede un turno a favor
en su caso: la postura de ratificacién, pero no en
turno de portavoces. Si el debate fuera calificado
como de los de totalidad, los turnos serfan de 15
minutos, tras ellos los demés grupos parlam'enta-
rios podran fijar su posicién en intervenciones
que no exceden de 10 minutos, pero se refiere a
los debates a la totalidad y no a las de enmien-
das. Cabria légicamente la posibilidad... (inaudi-
ble).
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El sefior PRESIDENTE: Rectificacién. Diga
usted seror [N

El sefior m: Creo que es-
te tema fue discutido en ]a Junta, en la Mesa de
Junta de Portavoces del dia 9 y creo que la Mesa
y la Junta de Portavoces organizan el debate den-
tro de las competencias del Reglamento... (inau-
dible) de igual modo que se habia hecho en la
Comision...

El seiior PRESIDENTE: Asi fue exactamente.
Hubo acuerdo con los Portavoces, de que existie-
ra un turno de portavoces para fijar posiciones
al final del debate de cada una de las enmiendas,
eso fue lo que se fij6 en la Junta de Portavoces.
Si ustedes estan de acuerdo, entonces prosegui-
mos el debate de la forma que fue sistematizada
por la Mesa y Junta de Portavoces.

En turno de portavoces, solicité la palabra el
senor

El sefor Si, simple-
mente para anunciar nuestro voto en contra de
la enmienda defendida por el Grupo Comunista,
brevemente, porque nos parece que cualquier pe-
ticién de un Diputado ante las administraciones
publicas debe tener un control de la Presidencia
o de la Mesa de la Asamblea, y por tanto esa pe-
ticién directa seria de alguna manera intuicién al
confusionismo dentro de la mecénica o funciona-
miento normal de la Asamblea. Por eso el Por-
tavoz... (inaudible).

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Extremadura Unida.

El PORTAVOZ DEL GRUPO EXTREMADURA
UNIDA: Decir que nosotros apoyaremos la en-
mienda del Grupo Comunista. En primer lugar
porque nos parece que facilita la labor del parla-
mentario y en segundo lugar porque... (inaudible)
todo tipo de censura, de control y creemos que la
funcion del Presidente de la Asamblea.

El sefior PRESIDENTE: Se procede pues a la
votacién de la enmienda del Grupo Comunista.

Si a ustedes les parece bien, en lugar de levan-
tarse, podriamos levantar la mano porque van a
ser muchas las veces que tengamos que votar.

Votos a favor de la enmienda del Grupo Co-
munista: 9.

Votos en contra: 33.

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues rechazada la enmienda del Grupo
Comunista numerada con el tres.

El sefior PRESIDENTE: Enmienda niimero 4,
presentada al mismo articulo y es de adicién. Tie-
ne la palabra el enmendante.

Esta enmienda

El serior N i
que presentamos, senor Presidente, estd en rela-

cién con la anterior y estd prevista para el caso
que no se contemple en el texto del dictamen que
la administracién, aquella que se le solicite la do-
cumentacién uniforme en cuestién, no conteste,
y la presentamos cuando ya se han dado algin
que otro caso, es decir, que existen precedentes,
en este caso, en otras Comunidades Auténomas.

Entonces se ha dicho, y esta mafana se ha
puesto de manifiesto aqui, que quien tiene el po-
der tiene la informacién, y creemos que con esta
enmienda que tratamos de introducir, es una ga-
rantia frente al oscurantismo de la administra-
cion ante la peticién de cualquier informe solici-
tado por algun Diputado.

Creemos que si a los Diputados precisamente,
y NO pensainos que siempre sea asi, si no se pue-
de dar algtin caso, que a un Diputado se le prive
del conocimiento de esos datos, mal puede cum-
plir la labor que tiene asignada en esta Asamblea.

El seiior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra, tiene la palabra el sefior

. El senor _: Si sefior Presidente.
El Grupo Socialista se va a oponer a esta enmien

da de adicién, porque creemos que no soluciona
realmente nada. Porque el hecho de que el orga-
nismo al que se pideﬂa informacién no la remita,
y que el Presidente de la Asamblea vuelva a rei-
terarle que cumpla con su obligacién, no va a so-
lucionar nada. Lo que procede ldgicamente, es
que si por ejemplo un Diputado, como es el caso
del articulo 7, solicita una informacién y en el
plazo correspondiente de 30 dias no se le conce-
de, no se le contesta, légicamente tiene el cauce
parlamentario en la interpelacién, pregunta, etc.
para interpelar al Gobierno.

El hecho de que el Presidente de la Asamblea
vuelva a recurrir al organismo correspondiente
que instdndole al cumplimiento a las obligacio-
nes, lo méas que puede ocurrir es que alargue el
proceso, pero la informacién puede seguir sin lle-
gar. Por eso razén, porque creemos que no anade
nada nuevo, nos vamos a oponer a la enmienda.

El seior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
turnos de toma de posicién, perdon, tiene la pa-
labra el senor

El sefor “: Simplemente
decir que estamos de acuerdo con la postura del

Partido Comunista, creemos que efectivamente
hay que darles facilidades a los parlamentanos,
y que a veces puede haber connivencias entre la
administracién; no es desconfianza, simplemente
que puede ocurrir, en algunos casos y que cree-
mos que hay que garantizar a los parlamentarios
la documentacién. Por esta razén Extremadura
Unida trata de evitar todo tipo de censura, que
haya libertad, que haya informacién, que haya
transparencia.

Creemos que ha sido una de las posturas que
mientras el Partido Socialista estaba en la opo-
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sicién defendfa igualmente, y pensamos que debe-
ria de defenderla ahora que est4 en el poder con
la misma... (inaudible). Gracias.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el

b serior N : Esta comicn:
da lo unico que ntroduce es que en el supuesto

de que la autoridad, requerida documentacién, no
cumpla su obligacion en casos determinados y la
enmienda... (inaudible).

A nosotros nos parece que esta reiteracién no
conduce a nada, y que en definitiva debe ser la
Presidencia de la Asamblea, que debe tener liber-
tad para... (inaudible) el caso concreto, y a la vis-
ta de las razones en derecho a alegar por la auto-
ridad a la que se haya requerido, pueda adoptar
o bien la decisién de requerir o bien cualquier
otra decisién que se estime procedente, y por eso
como ya no aporta nada la enmienda en definiti-
va... (inaudible).

El sefior PRESIDENTE: Procedemos a la vo-
tacién.

Votos en favor de la enmienda del Grupo Co-
munista seifialada con el niimero 4: 9.

Votos en contra de la enmienda: 53.

Queda pues rechazada la enmienda del Grupo
Comunista senalada con el nimero 4 y era de
adicién.

El seiior PRESIDENTE: Pasamos a votar el
articulo conforme al dictamen de la Comisién.

Votos en favor del texto del dictamen: 53.

Votos en contra: 9.

Queda aprobado pues el articulo 7, abstencio-
nes: alguien voté dos veces.

Queda pues aprobado el articulo 7 conforme
al texto que figura en el dictamen de la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: El articulo 8, pasar
mos al articulo 8. Silencio por favor.

En uso de las facultades que confian a la Pre-
sidencia el articulo 118.2, 1.°, se pueden englobar
en una sola las enmiendas, englobar y defender-
las, senaladas con los numeros 6, 11, 14, 19, 21,
30, 33, 43, 52, 61 y 66 presentadas por el Grupo
Comunista, que corresponden a los articulos 8,
24, 27, 37, 38, 48, 50, 51, 85, 118, 129 y 144, ya que
se refieren a la Mesa de la Asamblea. La Mesa de
la Asamblea de acuerdo con la Junta de Portavo-
ces si asi le parece y no tiene inconveniente el
Grupo enmendante... (inaudible). Tiene pues la
palabra el sefior )

El sehor : Para este pun-
to concreto creemos que seria preferible no en-
globarlas, es decir, le recuerdo la defensa que hi-
zo este Diputado en la Comisién que traté de...
(inaudible) similares, no hubo defensa ninguna,
debido a enmiendas anteriores y pese a la vota-
cién y se puede dar el caso de que algin grupo de

esta Asamblea y en algin caso concreto esté de
acuerdo, y en otro caso disienta de la enmienda
que proponemos nosotros, aunque la enmienda
da lo mismo, pero no referido al mismo caso.

En concreto, de las enmiendas que tenemos
presentadas, se dan supuestos distintos en algu-
nas que pueden tener més importancia que en
otros.

El sefior PRESIDENTE: Si asi lo quiere en-
tonces el grupo enmendante, pasamos, de una en
una, a defender y debatir estas enmiendas.

El sefior —: Prefeririamos
que fuera asi, aunque como hice una objecién fi-

gura en defensa... (inaudible).

El seior PRESIDENTE: Muy bien, de acuer-
do. -
Entonces tiene la palabra para defender la en-
mienda presentada con el mimero 6 al articulo.

El seior [ : Gracias sefior

Presidente.

Precisamente en esta primera enmienda de es-
te tipo, en la que proponemos que la Mesa de la
Asamblea debe contar con el acuerdo de la Junta
de Portavoces, en determinadas decisiones, y aun-
que no se trata de hacer una defensa precisamen-
te para este caso concreto, que se trata de las
perfecciones de los Diputados, si queremos decir
que en cuanto al planteamiento global que hace-
mos respecto a la misién que debe tener la Junta
de Portavoces, el Grupo Comunista piensa que de-
be tener una mayor participacién de la que se le
da en el texto del dictamen. Precisamente porque
pensamos que la Junta de Portavoces debe ser
un o6rgano de decisién politica, y no un drgano
meramente consultivo, y segtin el texto del dicta-
men creemos que hay determinadas decisiones,
decisiones politicas, que no técnicas, que se le
sustraen a la decisién y al acuerdo de ]la Junta de
Portavoces.

Nosotros creemos que con esta mayor partici-
pacién de la Junta de Portavoces que propugna-
mos tanto en esta enmienda, como en otras que
posteriormente, como he dicho antes, que se tra-
ta de pasar por ellas, lo mds rdpidamente posible.

Con esta participacién de la Junta de Porta-
voces, se lograria en esta Camara un funcjona-
miento democratico mas amplio que seria total-
mente necesario.

El sefior PRESIDENTE: En turno en contra
tiene la palabra el seiior || NG -

El sefor “ Sefior Presi-
dente, seforas y senores Diputados.

El Grupo Socialista se va a oponer a esta en-
mienda del Partido Comunista porque se opone
al principio que inspira la enmienda.

El Grupo Socialista tiene una concepcién
muy distinta de lo que es la Mesa, radicalmente
distinta de la que tiene el Partido Comunista.
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Nosotros entendemos que la Mesa es el 6rga-
no rector de la Camara y que, efectivamente, tie-
ne facultades, pero esas facultades son de caréc-
ter institucional, nunca de caricter politico co-
mo puede tenerlo la Junta de Portavoces. Por lo
tanto nosotros entendemos que las funciones de
la Mesa, funciones como son la de calificar escri-
tos, de aplicar e interpretar el Reglamento, es ne-
cesario que sea una decisién calibrada, equilibra-
da y objetiva. El pensar que todo se produce y
se verifica en virtud de una decisién politica, en-
tendemos que se equivoca incluso la naturaleza
de las funciones de la propia Mesa. Nuestra po-
sicién es que la Junta de Portavoces es una ins-
tancia consultiva, pero que realmente no tiene
un caracter resolutivo.

La Mesa, al presentar Ia Junta de Portavoces,
va a conocer cual es el criterio o la posicién de
los diferentes grupos politicos que tienen sus re-
presentantes en la Junta de Portavoces, y preci-
samente la decisién que tome la Mesa va a ser
una decisién més equilibrada, m4s objetiva, pre-
cisamente por el cometido especifico que tiene la
Mesa que es de caréacter institucional.

Nosotros entendemos que lo técnico y lo ins-
titucional es distinto a lo politico, No podemos
someler todo al debate politico; son decisiones
de carécter institucional, que no es necesario el
propio debate politico.

Entendemos que la Mesa es un érgano que ac-
tia con una mentalidad més institucional que la
mentalidad que puede actuar la Junta de Porta-
voces, Por lo tanto nuestro Grupo entiende que
es suficiente 6rgano la Junta de Portavoces para
las funciones que tiene la Mesa; en el derecho
comparado, en cualquier Reglamento siempre ha-
bla de oida la Junta de Portavoces y nunca habla
de acuerdo de la Mesa. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
en turno de Portavoces. para fijar posiciones, tie-
ne la palabra el senor B

El seior m: Efectivamente
el Grupo de Extremadura Unida se va a oponer
a la enmienda presentada por el Partido Comu-
nista, aunque en otras ocasiones en las que se
plantee el mismo tema pueda estar de acuerdo.

Nosotros propusimos que fuera ofda la Junta
de Portavoces por la Comisién, creemos que en
este caso particular es suficiente con que la Jun-
ta de Portavoces sea oida.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
seiior [ G

£l seror N W !
Grupo Popular se va a oponer. Va a votar en con-

tra a la enmienda del Partido Comunista, en esen-
cia por las mismas razones que han sido expues-
tas por el Grupo Socialista; entendiendo que en
este tema es suficiente la intervencién de la Mesa
de la Asamblea, en orden a las competencias que

le atribuye el articulo 12.8 y ademés entendemos
que en este aspecto concretamente, serfa como
en otros tipos de medidas inoperantes, porque se
trata efectivamente de una cuestién institucional
no politica, Se trata de una gestién en la cual con-
fiamos en la Mesa para su decisién, y ademis
que desde el punto de vista practico, en este ca-
so, seria inoperante, porque en definitiva, desde
la mayoria, la postura... (inaudible) y en la Me-
sa tenian similares, y creo que domina la Junta
de Portavoces; este tema tiene mejor el acuerdo
de las demds, podria decir simplemente una deri-
va, 0 un obstaculo en e] propio asentimiento de
la Camara,

El sefior PRESIDENTE: Procedemos a la vo-
tacién de la enmienda presentada por el Grupo
Comunista con el numero 6.

Votos a favor de la enmienda: 3.

Votos en contra: 59,

Abstenciones: ninguna,

Queda rechazada, pues, la enmienda del Gru-
po Comunista al articulo 8.°,

El sefior PRESIDENTE: Se va a proceder a la
votacién del texto conforme al dictamen de la
Comisién.

Votos a favor del texto: 59,

Votos en contra: 3,

Queda aprobado pues el texto del articulo 8.°,
conforme a la redaccién hecha por la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Yo le rogarfa al por-
tavoz del Grupo Comunista que volviese a recon-
siderar su postura porque agilizarfa muchisimo
la votacién en el caso de englobar todas estas en-
miendas, Y creo que los prejuicios que expres6
el Portavoz, en cuanto a si la frase tiene mayor o
menor importancia, creo que no es asi, Eso es un
juicio particular mio, pero en bien del ordena-
miento del debate, le rogarfa que reconsiderase
su posicién y nos dejase debatir todas las en-
miendas completas, las que hacen referencia a
esa frase.

El scror I . Como co
munica desde su escano e| Portavoz del Partido

Socialista parece ser que se van a rechazar todas,
y entonces creemos que si los demds grupos no
tienen ningln inconveniente, porque esta serie de
inconvenientes no es nuestro, sino de algin otro
Grupo que considere que la votacién puede variar
en una u otra circunstancia la votacién nuestra
la tenemos clara, va a ser en el mismo sentido
siempre, esta claro, pero quizi algtn otro grupo
no es asi, seria privarle de ese derecho de decidir
en cada circunstancia. Por nosotros, creo que es-
ta patente nuestro dnimo de agilizar al maximo
el debate.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
¢qué es lo que va a decidir usted en este caso?

E1 scror [N : S<ior Pre
sidente, es que no podemos privar de ese derecho,
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nosotros no queremos privar de ese derecho a nin-
gun Grupo.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos pues al de-
bate del articulo, mejor dicho al articulo 9.° al ca-
pitulo 3.° de las prerrogativas parlamentarias, con
ese nombre, al articulo 9, 10, 11, que no hay en
ellos presentadas enmienda alguna,

¢Alguna observacién a esos articulos y a este
capitulo?

Entonces queda aprobado por asentimiento el
capitulo 3.° con los articulos 9, 10 y 11.

El senor PRESIDENTE: Al capitulo 4.° de los
Deberes de los Diputados, articulos 12, 13, 14 y 15,
con el titulo, con el nombre de los Deberes de los
Diputados, ¢alguna observacién al respecto?

Quedan aprobados por asentimiento pues los
articulos 12, 13, 14 y 1S conforme al texto de la
Comisién,

El sefior PRESIDENTE: Al articulo 16 existe
una enmienda, la nimero 109 del Grupo de Ex-
tremadura Unida. Tiene la palabra su Portavoz.

El sefior Sefior Presi-

dente, sefores y senoras !1pula!os.

El Grupo Parlamentario Extremadura Unida
presenta una enmienda al articulo 16 del Regla-
mento, quedando redactada en los siguientes tér-
minos: Los miembros de la Asamblea deberan te-
ner vecindad administrativa en Extremadura, asi
como los Diputados que aspiren a Presidente de
la Asamblea, Vicepresidente, Secretario y los Con-
sejeros del Gobierno Auténomo, deberan cumplir
una de las siguientes condiciones; Haber nacido
en Exiremadura o llevar residiendo en Extrema-
dura mninterrumpidamente los 10 ultimos afios.

Nuestra enmienda tiene dos partes diferencia-
das. La primera es la eliminacién de una parrafo
del articulo que dictaming la Ponencia, Pedir que
en cualquier momento se deba de alguna forma,
certificar la condicién que ya se exige para pre-
sentarse a las clecciones de que se tiene vecindad
administrativa en Extremadura, no deja de ser
el considerar la Comisién de Estatuto de los Di-
putados como un sistema policial.

Entendemos, Sefiorias, que ésta no es la fun-
cién de esta Comisién. Cremos que de considerar
eso la Comisién de Estatutos de los Diputados,
en principio estamos considerando presuntos de-
lincuentes a los sefiores Diputados, que estdn pen-
dientes en cualquier momento de transigir esta
norma,

Esto, que por una parte creemos que no es ne-
cesario, ademds basandonos especialmente en el
hecho de que, antes de presentarnos a una elec-
cién, debemos presentay eso que demuestra nues-
tra condicién ante la Junta Electoral Central,

Por otra parte, la ampliacién que se hace al
articulo con expresién, de que para ocupar los
cargos del Gobierno de nuestra Comunidad, se
deberan cumplir uno de estos dos requisitos, es
porque ¢Creen ustedes que los vascos, los catala-

nes, los gallegos, aceptarfan un Lendakari, un
Presidente de La Generalitat, o un Presidente de
la Xunta de Galicia que fuera andaluz o extreme-
fio?, les aseguro que no lo aceptarian. Entonces
por qué nosotros debemos aceptarlo. Tendremos
que pensar que al Gobierno mayoritario le intere-
sa que Extremadura —no va por usted, sefior Pre-
sidente—, si lo es lo siento por usted porque ten-
go unos apellidos parecidos; debemos conside-
rar por lo tanto que para estos cargos del Gobier-
no es mejor y asi lo consideramos que sean hom-
bres de nuestra tierra, que conocen sus proble-
mas y que estamos seguros, que todas las fuer-
zas politicas tienen hombres, hombres de aqui,
que son capaces de defenderla; no vamos a me-
nospreciar ni mucho menos a los que dadas las
circunstancias estdn en este momento en el Go-
bierno, algunos de ellos que no son de aqui, no
dudamos de su efectividad, no dudamos de su pre-
paracién, pero creemos que es e] momento, de
que Extremadura demuestre que no tiene miedo,
ni tiene complejo de inferioridad, que tiene gen-
te preparada y que esa gente puede asumir estos
cargos.

Sefiores y Seifioras Diputados, creo que ya es-
ta bien de que Extremadura sea una tierra de
conquista cuando lo fue de conquistadores; o
acaso el Gobierno, ese Gobierno que anteriormen-
te criticaba, el Gobierno central, que para con-
sentir el trasvase de las aguas del Tajo al Segura
enviaba de gobernador civil de Caceres a un mur-
ciano, va a seguir haciéndolo en la actualidad.

Nosotros pensamos que cada Comunidad Au-
ténoma debe gobernarse por medio de sus hom-
bres, porque creo que es, o que tiene, mucha maés
vinculacién con la tierra, que tiene mayor res-
ponsabilidad un extremenio, que un cataldn o que
un extranjero. Es mds, si vemos nuestro Estatu-
to de Autonomia, dice que para presentarse a las
elecciones, para ser electo y poder ser elegido es
necesario cumplirse la condicién politica de ex-
tremefio, y nos aclara también el Estatuto, que
la condicidn politica de extremefio se obtiene jus-
tamente cuando se tiene vecindad administrativa
en Extremadura. Mas ain, dice, que aquellos se-
fiores que hayan nacido fuera de nuestras fronte-
ras, que siendo hijos de padres extremefios, lo
hagan constar ante la Embajada, tienen también
ese mismo derecho,

Resulta segiin esto que es muy posible que ten-
ga mas derecho un brasilefio que fue hijo o nieto
de exwremefio, que un sefior que ha estado en
nuestra tierra que ha nacido aqui, que siente los
problemas y que por circunstancias de supervi-
vencia ha tenido que irse, ha tenido que salir,
aunque sea a Europa.

Sefiores, esa es Ea cuestién de nuestra enmien-
da, sabemos de antemano que légicamente serd
rechazada —nos parece bien— pero teniamos que
decirlo ante la opinién publica, tenfamos que de-
cirselo a usted, y nosotros un Partido Regiona-
lista tiene que defender las posturas del pueblo
extremerio, y el pueblo extremeiio quiere, que bien
o mal, sea gobernado por hombres extremefios.
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El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra en
turno en contra el sefior .

El sefior [ : Gracias, sefior Presi-

dente.

Voy en primer lugar a agradecer al represen-
tante de Extremadura Unida que me haya facili-
tado algin argumento para oponernos a la en-
mienda.

En primer lugar, el Lendakari del Pais Vasco
es de Navarra, que hoy todavia, aunque lo piden
algunos vascos, no es del Pais Vasco, sino que
es una Comunidad Auténoma diferenciada, Efec-
tivamente, utilizando el argumento que usted ha
dado, un sefior que ha nacido en Oropesa, que ha
vivido toda la vida en Extremadura, pero que en
los ultimos afios ha tenido que volver a Oropesa
pno podria ser nunca miembro del Gobierno Extre-
meno. Pero de todas formas, esos son argumen-
tos que usted me afiade, que yo no necesitaba porr
que tenemos argumentos suficientes para oponer-
nos a su enmienda.

En primer lugar porque entendemos que su
enmienda posiblemente seria anti-constitucional;
el articulo 14 de la Constitucién Espaiiola dice
claramente que los espaiioles son iguales ante ]a
Ley, sin que pueda prevalecer discriminacion al-
guna por razén de nacimiento, raza, sexo, reli-
gidn, opinion o cualquier otra condicién o circuns-
tancia de tipo social.

Ustedes pretenden discriminar a los espaifioles
o que bien no han nacido aqui, o Ilevan menos
de 10 afios residiendo aqui, porque les impiden
ser o bien Presidente de la Asamblea, Vicepresi-
dente, Secretario o los Consejeros del Gobierno;
y es también, desde nuestro punto de vista, anti-
estatutario, porque el articulo 3 reconoce la conr
dicién politica de extremefio como usted ha di-
cho a los ciudadanos espaioles que de acuerdo
con las Leyes Generales del Estado tengan vecin-
dad administrativa en cualquiera de los munici-
pios de Extremadura. Por tanto, si gozan de la
condicién politica de extremefio, cualquier extre-
mefio puede acceder a los érganos de Gobierno.
Pero ademads de por estas razones, que podriamos
llamar juridicas, nosotros oponemos por razones
politicas, porque esa enmienda representa en cier-
to modo una filosofia autonémica que nosotros
no compartimos. Ustedes con su filosofia econé-
mica, parece que pretenden poner fronteras entre
los pueblos. Los extremefios en Extremadura, los
andaluces en Andalucia, los castellanos en Casti-
1la, los catalanes en Catalufia. Nosotros pretende-
mos todo lo contrario, que no existan fronteras
en el mundo, eso es lo que queremos. Vamos a
gobernar en Extremadura con todas las personas
que estén dispuestas a trabajar por Extremadura,
y yo le garantizo a usted que el hecho de haber
nacido o no nacido en Extremadura, no es con-
dicién ni mucho menos que diga, que es trabajar
mas o menos por Extremadura en ningin mo-
mento.

Por tanto, porque fundamentalmente va en

contra de nuestra filosofia autonémica, que hay
que permitir, que vengan aqui a trabajar todo el
que quiera, no se le pueden cerrar las fronteras
a nadie que quiera trabajar por Extremadura, es
fundamentalmente por lo que nos vamos a opo-
ner a esta enmienda,

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones
tiene la palabra el Portavoz del Grupo Extrema-
dura Unida que ha intervenido.

Y ruego a los sefiores asistentes, no Diputa-
dos, que se abstengan de toda manifestacién, de
agrado o desagrado, con lo que aqui se manifies-
te, si no me veré obligado a tener que desalojar
la sala.

El PORTAVOZ DE EXTREMADURA UNIDA:
Senor Presidente,

Efectivamente aceptando la cuestién de orden,
voy a defender, voy a replicar, simplemente con
unas palabras.

Efectivamente, el seﬁor* es nava-
rro, pero no debe usted dejar de reconocer, in-
cluso que alguien de su partido ha dicho, y lo ha
dicho, que no fue ni mas ni menos una estrategia
del PNV para conseguir la unién de Navarra y el
Pais Vasco. Que quieren ustedes que nosotros nos
unamos a andaluces o a gallegos, pues creo que
por esa via no vamos.

Por otra parte no vamos a entrar en tema de
Constitucién y de Estatuto, porque mas adelante
se verd que incluso en articulos de la Ponencia,
donde el Estatuto, hay algunos articulos que se
saltan cosas un poco a la torera o no se interpre-
tan bien, ya lo veremos mas adelante. Cuando us-
tedes ponen por ahi una cuarta parte de la Cama-
ra, y es una quinta la que pone el Estatuto, pero
ya llegaremos, de todas formas usted hace referen-
cia a un articulo de la Constitucion. Nosotros no
nos oponemos a que vengan a Extremadura a trar
bajar; no, no, las fronteras estan abiertas; si uste-
des digamos que tienen un corazén inmenso; que
son como las ondas de radio que no tienen fron-
teras. Me parece estupendo, nosotros lo acepta-
mos, me parece maravilloso; ojala consigan que
todo el mundo se una; me parece un poco dificil,
a lo mejor lo intentan y lo consiguen, ahora bien
ya le digo, no nos oponemos a que vengan a tra-
bajar, no. Aqui estan las puertas abiertas para
trabzjar. Resulta que tenemos muchos parados y
pueden venir mas, a ver si encuentran trabajo y
nos lo solucionan a nosotros. Pero resulta que el
articulo 139 de la Constitucién dice que todos los
espafnoles tienen los mismos derechos en cual-
quier parte del territorio del Estado y ninguna
autoridad podréd adoptar medidas que directa o
indirectamente obstaculicen la libertad de titula-
cién y establecimiento de las personas.

Pues miren ustedes por dénde, nosotros en-
contramos que el texto de la Ponencia empieza
diciendo que es necesario tener vecindad admi-
nistrativa, yo la verdad no entiendo mucho de de-
recho legal pero creo que aqui también se comete
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algo que se puede llamar inconstitucional, no es
cuestion de que lleguemos al Tribunal Constitu-
cional, pero efectivamente yo le digo que noso-
tros estamos dispuestos a que colaboren en Ex-
tremadura todos los que quieran, pero no que
vengan y nos gobiernen.

Cémo comprender que los indios sioux se re-
velaron cuando llegaron los americanos y no es
la comparacién de que el extremefio sea un indio,
pero lo logico es pensar de que quien gobierne su
tierra scan los propios que han nacido en ella y
ademas en nuestro articulo dice «llevar residien-
do ininterrumpidamente los 10 wultimos afios».
Por lo tanto los seiiores que lleven aqui 10 afos
trabajando, que ya han demostrado su extreme-
fismo, porque el extremefismo es algo que no se
demuestra con colgarse una bellota de la solapa,
ni andar por ahi diciendo que iba a la Argentina.
Cuando hay que demostrar el extremefiismo es
cuando se lleva trabajando afios aqui y se han
visto los frutos obtenidos, no venir de la noche
a !a maifiana y querer ser mas papistas que el
Papa.

Seiiores, hay que ser extremeiios, y les queda-
mos las puertas abiertas para los que se han inte-
grado, que lleven muchos afios aqui, cosa que no
han tenido la facilidad nuestros compaiieros,
nuestra gente en el Pais Vasco o Catalufia, que
llevan alli muchos aiios y todavia no se han inte-
grado. Nosotros creemos que Extremadura es un
pueblo donde la gente se integra facilmente, les
dejamos las puertas abiertas para que vengan y
se integren; luego ya puede luchar por Extremar
dura; pero sefiores como yo no creo en los mila-
gros, no creo que un sefor que cae del cielo en
paracaidas, utilizando un término muy politico
«los paracaidistas», que de la noche a la mafiana
aparezca con la solapa en el paracaidas, con la
solapa de una bandera que ademdas es extremena.
Por lo tanto creemos que las puertas quedan
zbiertas para quien quiera trabajar, pero que los
extremeiios, creo, no estamos dispusstos a que
vengan a gobernarnos, expresamente a gobernar-
nos, que vengan a trabajar si, pero a gobernarnos
no.

El senor PRESIDENTE: Para rectificaciones
tiene la palabra el sefior |G-

El seiior m Efectivamente sefior
representante del Grupo Extremadura Unida, el
extremefiismo no se mide llevando una bellota
en la solapa ni llevando un jabato como simbolo
de unas elecciones. Efectivamente, el extremenis-
mo se mide trabajando en Extremadura, luchan-
do por los problemas de Extremadura. Pero yo
de verdad, si el problema que ustedes tienen, es
decir, bueno vamos a delimitar la figura de quién
tiene que ser Presidente, o quién tiene que ser
Consejero para que nada més podamos ser noso-
tros, bueno eso es mucho més facil, ganen uste-
des las elecciones y nos evitamos de problemas,
y sera Presidente quien ustedes quieran; mien-

tras que el pucblo extremeiio quiera que gobier-
ren los socialistas dejen ustedes que sean los so-
cialistas quienes decidan quién forma ese Gobier-
no.
Si dentro de cuatro afios, el pueblo extremeiio
considera que el Presidente de la Junta de Extre-
madura se ha equivocado al nombrar Consejeros,
por ejemplo, que no eran de Extremadura, bueno
pues el pueblo sabrd castigar, politicamente, esa
actitud y los eligira a ustedes, no se preocupen,
que esa es la férmula de verdad, para que el Pre-
sidente sea ce ustedes. :

El senor PRESIDENTE: En turno de portavo-
ces tiene la palabra el sefior Sanchez Cuadrado.

El sefior En las dife-
rentes ocasiones que este tema se ha debatido,
tanto en Ponencia como en Comisién, nosotros
hemos mantenido el criterio, aiin comprendido,
que en el trasfondo de esta enmienda, de cuestio-
nes politicas, pero nunca hemos querido entrar
en estas cuestiones politicas. La tesis que hemos
mantenido es que estamos discutiendo un Pro-
yecto de Ley, que es un Reglamento, y por tanto -
tiene que desarrollar una Ley de derechos sus-
tantivos que es fundamentalmente el Estatuto de
Autonomia; entonces precisamente cuando se dis-
cutié y se aprobé esa Ley Orgéanica se reguld esta
materia. Precisamente el articulo 32 del Estatuto
de Autoromia ya precisa quiénes son los que tier
nen la afirmacién politica de extremefio, y ade-
mas exige la vecindad administrativa para ejercer
esos derechos politicos.

Por tanto nos ha parecido, nos parece y nos
ha parecido siempre, que esta enmienda viene a
introducir unas normas de derecho sustantivo
que son propias de este Proyecto de Ley que es
puramente de derecho objetivo y que por tanto
de alguna manera implica o conculca el texto del
articulo 32 del Estatuto de Autonomia, limitando
unos derechos que ya estan regulados ahi en una
Ley Orgénica, que no puede alterarse con un tex-
to reglamentario. Y por lo tanto por estas consi-
deraciones, que seran puramente formales, pero
que creemos que son juridicamente de mucho pe-
s0, nosotros siempre hemos opuesto nuestro voto
a que prospere la citada enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Comunista.

El PORTAVOZ DEL GRUPO COMUNISTA: Si
para... (inaudible) de postura, nosotros pensamos
que esta enmienda que propone Extremadura Uni-
da de toda... (inaudible) y por tanto la vamos a
votar en contra y también no compartimos que
el extremenismo esta... (inaudible) por esos requi-
sitos que se proponen, porque por desgracia pen-
samos que en nuestra Regién existen algunos ex-
tremenios, que desde el punto de vista de esos
requisitos, precisamente, pensamos que no habria
que darles ese calificativo de hijos de Extremadu-
ra. Nada mads.
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El sfor PRESIDENTE: Debatida la enmienda
pasamos a la votacién.

Votos en favor de la enmienda: 7.

Votos en contra: 52.

Abstenciones: Ninguna.

Queda rechazada pues la enmienda del Grupo
de Extremadura Unida.

El seiior PRESIDENTE: Pasamos a votar el
articulo 16 conforme al texto de la Comisidn.

Votos en favor del texto: 52.

Votos en contra: 7.

Abstenciones: Ninguna,

No se puede abstener y votar, ah perddn, si
estd en su derecho, estd en su derecho.

El sefior PRESIDENTE: Capitulo 5.° de la
suspensién y pérdida de la condicién de Diputa-
do. Articulo 17 y articulo 18 no tienen enmiendas,
lo mismo que el nombre del capitulo 52, ¢alguna
observacién al respecto?.

Queda aprobado por asentimiento el capitulo
5.° con el nombre de suspensién y pérdida de con-
dicién de Diputado el articulo 17 y el articulo 18.

El sefior PRESIDENTE: Articulo 19, tiene dos
enmiendas, una del Grupo Comunista y otra del
Grupo de Extremadura Unida.

La enmienda nimero 10 del Grupo Comunista
al parrafo 1.° lo mismo que la del Grupo Extre-
madura Unida.

Tiene la palabra el primer enmendante que es
el Grupo Comunista.

El seﬁor—: Sefior Presiden-
te. Creemos que esta enmienda, de las que pre-
senta el Grupo Comunista, es una enmienda im-
portante, porque para nosotros la Asamblea de
Extremadura debe ser la expresién de las opcio-
nes politicas de la extremena. Debe reflejar con
la mayor claridad posible estas opciones, y no
so6lo la Asamblea de Extremadura, sino también
la constitucién de esta Asamblea en grupos par-
lamentarios, debe ser también un reflejo claro de
la voluntad politica manifestada.

Nosotros proponemos en nuestra enmienda,
que forme Grupo Parlamentario como minimo el
partido politico o la cealicién politica que se ha-
ya presentado a las elecciones que obtenga como
minimo dos escafios, que creemos que es el nir
mero minimo, por cuanto que uno no es un gru-
po, que se puede proponer facilitando asi este
reflejo de lo que antes hablaba.

Sin embargo en el texto del dictamen, se pro-
pone un minimo de 5 Diputados, y que haya obte-
nido el 5 %, con lo cual se produce una distorsién
mds; digo una distorsién maés, porque ya el sis-
tema electoral ha establecido antes una distor-
sién a la proporcionalidad necesaria, en todo tipo
de eleccién a nuestro juicio.

Esta distorsién creemos que hace que no ten-
gan el mismo valor todos los votos que se emitan
en esta Comunidad Auténoma; que no tengan el

mismo valor los votos que van destinados a las
diferentes opciones politicas en Extremadura, y
ello puede llevar a las oposiciones minoritarias
a tener necesariamente que buscar sus formas de
expresion fuera de las instituciones parlamenta-
rias. Asimismo estimamos que en el dictamen se
pone un listén muy alto para poder formar Grupo
Parlamentario, mucho mds alto que en otras Co-
munidades Auténomas, lo cual se hace inexplica-
blemente. :

En Cataluna por ejemplo, cito de memoria,
creo que los datos serdn ciertos, creo que son co-
mo minimo también dos Diputados; creo que en
Andealucia son tres, y similares se dan en el resto
de las Comunidades Auténomas; y este Grupo no
save cudl es la razén por la cual, una razon cier-
ta, no las que se dieron por supuesto en el debate
de la Comision, la razon por lo que se introduce
esta modificacién en el dictamen. El texto del
dictamen recoge una enmienda presentada por el
Grupo Popular, la recoge integramente y creemos
que aunque se ha dicho al principio en la presen-
tacion del dictamen, por parte del sefior Bermejo,
que habia una filosofia politica distinta en unos
grupos y otros, para nosotros si esta claro en es-
te punto, se ha coincidido y lo que refleja es que
los grupos politicos que han pertenecido a la Po-
nencia, que han estado dentro de la Ponencia, han
tenido una misma concepcién del reflejo del plu
ralismo politico en la Asamblea.

Se prima pues a los partidos mayoritarios,
favoreciendo asi el bipartidismo en nuestra Re-
gién a nuestro juicio, y por favor quiero salir al
paso, que ya se ha apuntado, que se busquen
otros tipos de argumentos, que los propios resul-
tados electorales que ya estdn conocidos, todos
los tenemos en cuenta y entonces me parece que
hay que buscar otro tipo de argumento mucho
mas imaginativo, mucho més profundo, que el
mero analisis electoral, o en el caso como ya se
ha hecho alusién en otras sesiones, a la poca o
mucha representzcién de algin partido, en con-
creto del nuestro.

Creemos que esto no es el problema y en con-
creto éste no es el problema aqui, sino que el

problema, en este caso concreto, es un problema,

politico de enfoque de la representatividad que
se debe tener en la Cémara, y ademdas creemos
también que un planteamiento politico en cuanto
al funcionamiento democratico ligado con esa re-
presentatividad que se debe dar en esta Cdmara
y en la composicién de grupos parlamentarios.
Quiero hacer también otra salvedad, que ya
se ha puesto aqui de manifiesto, que este Regla-
mento no se esti elaborando, aunque parece ser
que es asf, para un momento concreto, ni para
un partido politico concreto, sino que debe ser
un Reglamento de futuro; y los partidos que con-
currieron el 28 de octubre a las elecciones, no
fueron los mismos que concurrieron el 8 de ma-
yo a las elecciones, y los partidos politicos hoy
tampoco quiza se parezcan en nada a los que con-
currieron el 8 de mayo a las elecciones tltimas.
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Esto lo manifiesto porque las circunstancias
>ueden variar, y eso habria que tenerlo en cuen-
.a. Deberiamos tener en cuenta a todos los par-
idos a la hora de la redaccion definitiva del Re-
slamento que va a regular esta Cdmara. Gracias
sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra, en
‘urno en contra, el sefor G-

El scrior I : Scior Presi-
lente, seforas y senores Diputados.

El Grupo Socialista va a fijar su posicién, in-
'icando de antemano, que esta enmienda la pre-
ienta el Grupo Popular, y que nosctros la asumi-
nos por las siguientes razones.

Todos estamos de acuerdo que no existe una
-erdad revelada acerca de cuél es el nimero 6pti-
no, e! nimero minimo éptimo para formar un
Srupo Parlamentario; es decir, nadie puede decir
1ue el namero ideal puede ser 10, 5, etc. Sin em-
rargo en el derecho comparado, nos daria, como
odos sabemos, un amplio abanico de posibilidar
les, en cada pais, en cada parlamento, han bus-
ado ese numero 6ptimo generalmente, en virtud
sien de razones politicas, bien de razones coyun-
urales, como lo ha hecho esta Cdmara.

No hay unas razones poderosas, légicas ni con-
‘incentes que nos vayan a decir de que el namero
:ntimo sean dos Diputados.

A mi Grupo le ha parecido oportuno apoyar
1 enmienda del Grupo Popular que presenta al
>xto inicial que elaboré la Ponencia y que fijé
| nimero de Diputados para formar Grupo Par-
»mentario el namero de S en los términos pre-
istos en el articulo 19 del dictamen de la Comi-
ion.

Las razones fundamentales podrian resumirse
n lo siguiente:

Se trata en principio de conciliar dos princi-
ios que son fundamentales. En primer lugar la
Gdmara tiene que funcionar; la Camara estd es-
ucturada en grupos pero tiene que funcionar,
>ne que haber la suficiente flexibilidad para
ue funcione, y en segundo lugar, que es muy im-
srtante, nosotros entendemos que si efectiva-
:ente ninguna formacién politica, pero eso si,
inimamente representativa que alcance un ni-

ero de diputados, en este caso de 5 no debe en-
mtrarse privada de su condicién de Grupo Par-
mentario. Nosotros entendemos que es necesa-
a, en primer lugar, que esa Cémara funcione, y
1 segundo lugar esa minima representatividad
ira conseguir formar un Grupo Parlamentario.
n embargo, que quede perfectamente claro que
>sotros al asumir la enmienda del Grupo Popu-
¢ también hemos asumido una disposicién final
»nde la situacién de la composicién de esta Cé-
ara, queda perfectamente en esta Legislatura,
1 la actual composicién, y que esto serfa un te-
a para la préxima Legislatura.

Nosotros entendemos y somos conscientes
e la actual composicién de los grupos parla-

mentarios que hoy estdn establecidos, hay que
mantenerlos, que no queremos crear situaciones
de tensién, y porque realmente no es necesario.
Somos conscientes que el tema de la composicién
de grupos parlamentarios es un tema muy con-
trovertido, es un tema opinable y por lo tanto
creo que no es conveniente elevar el tono de la
discusion y convertirlo en un tono sacralizado,
porque creo que es una cuestién opinable y que
dificilmente puede convencer.

No se trata de apelar aqui a grandes princi-
pios, de justicia, democracia, honestidad o repre-
sentatividad. Creo que hay razones de peso, que
ya a lo largo de la exposicién he indicado, para
que el numero conveniente para que esta Cama-
ra funcione, en la préxima Legislatura, seria de
S diputados y con un minimo de representativi-
dad como es el 5 %.

Por estas razones el Grupo Socialista, asu-
miendo la enmienda que presenté el Grupo Po-
pular al texto elaborado por la Ponencia, la asu-
mimos, y por estas razones nos vamos a oponer
a la enmienda que pretende el Grupo Comunista.

El seiior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
tiene la palabra el Portavoz del Grupo Comunis-
ta.

El PORTAVOZ DEL GRUPO COMUNISTA:
Gracias sefior Presidente.

Como antes he dicho, no se trata de reformas
a la situacién que pueda tener el Grupo Comunis-
ta en esta legislatura, no he querido hacer refe-
rencia a ésa, sino que me he referido a otro tipo
de problema de trasfondo politico que hay, tanto
en el texto del dictamen como en la enmienda
que se propone.

En lo que si insistirfamos es en una acepta-
cién en cuanto al ntimero, porque nos sorprende,
en tanto que, comparandole, antes se nos ha di-
cho que han tenido en cuenta algunos reglamen-
tos d= esta Comunidad Auténoma y el del Regla-
mento del Congreso de los Diputados, y segin
mis calculos teniendo en cuenta precisamente el
Reclamento del Congreso de los Diputados, si se
aplicara a esta Comunidad Auténoma daria que
para formar Grupo Parlamentario es necesario
2'8 Diputados o viceversa; es decir, si se aplicara
el texto del dictamen a nivel estatal, a Congreso
de Diputados, seria necesario entonces para for-
mar Grupo Parlamentario en la Cdmara de la na-
cién, 28 Diputados del Parlamento nacional. En
este caso creemos que la enmienda tiene sentido
y no pensamos hacer ningin tipo de rectificacién.

El sefior PRESIDENTE: En turno de portavo-

ces tiene la palabra el seior || NNNEGGEGN

El sefior m Estamos en la
misma linea que el Partido Socialista, perdén, el
Partido Comunrnista, y querriamos no estar siem-

pre en desacuerdo con el Partido Socialista, y no
1o estaremos por sistema, lo he dicho mds de una
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vez, de eso pueden estar seguros. Digo que estar
mos de acuerdo con la postura del Partido Comu-
nista, porque aqui estamos viendo que cuando se
habla de la Mesa, de lo que se esta hablando es
de dos partidos, los dos mayoritarios. Y los dos
partidos mayoritarios, aunque tengan ideologias
contrarias, tienen intereses comunes, y de lo que
se esta pretendiendo es de privar a las minorias
de sus derechos, cuanto menos haya mejor. En
definitiva, de lo que se trata es de repartirse el
poder politico de Extremadura entre los grupos
fuertes, los grupos de la mayoria, y esto es, aun-
que el seitor Bermejo no quiere que apelemos di-
ciendo... (inaudible) pues creo que hay que ape-
lar, porque la democracia, precisamente si en algo
tiene de democracia, es el respeto a las minorias,
si usted quiere llevarnos al terreno burocratico,
pues creo que no es ni mucho menos interesante.

Creemos que una democracia se mide por el
respeto que se tiene a las minorias, si ustedes
quieren ir poniendo cada vez mas alto el tablén
para saltar, en definitiva lo que estidn pretendien-
do es eliminar a una parte de la poblacién extre-
mefia que tiene su voz propia. De tal forma esto
nos parece asf, que han tenido incluso que poner
una enmienda transaccional. Porque si se hubiera
llevado a efecto en esta ocasién, ya con datos rea-
les, el Partido Comunista estaria fuera, no tendria
un Grupo Parlamentario, lo que quiere decir que
esto va contra la légica y contra los principios
elementales democraticos, y lo que va es a favor
de unos intereses, que se dibuja a nivel nacional
como el bipartidismo.

Pero en otras Comunidades en las que tam-
bién debe haber de estos mismos grupos, no tie-
nen inconveniente en que sean dos, por qué aqui
se trata de poner... (inaudible) es que se va a con-
vertir esta Cammara en una Cémara represiva, en
vez de ser una Camara que participe en las posi-
bilidades a las diversas opciones para que repre-
senten al pueblo extremeiio en la proporcién que
el pueblo quiera.

Ya dije que es tan absurdo, que incluso ha te-
nido cue hacerse¢ una transaccional para que no
se excluyera al Grupo Comunista ya, y estamos
hablando de realidades actuales. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el

Nosotros

El scror I
prescniames una enmienda a la redaccion del tex-

to definitivo de la Ponencia, fue aceptado por la
propia Ponencia. Posteriormente por la Comisién,
en el sentido que aparece reflejado en el dictamen
de ]a Comisién; nosotros partimos de la idea de
que aqui no estamos discutiendo la representati-
vidad que puedan tener los parlamentarios, los
partidos a través de la concurrencia de las elec-
ciones. Evidentemente eso estara regulado o en
el Estatuto o en la Ley futura que se dicte, la Ley
electoral para poder tener tope o e! tope minirao

de votos que hay que tener para tener una repre-
sentacién popular.

Pero es que aqui estamos discutiendo cosas
completamente distintas, aqui de lo que estamos
tratando es de la composicién de los grupos par-
lamentarios, y en definitiva del nimero que éstos
deben tener y de si existe o debe existir un tope
de votacién popular para poder tener esa voz en
el Parlaimmento y la Asamblea supone el contacto
con un grupo parlamentario... (inaudible).

Entonces a la vista de este esquema y de lo
que nosotros estamos discutiendo, pensamos que
en primer lugar que el tope del 5% nos parece
légico para tener un puesto sitial, ]a propia Ley,
la propia regulacién que se hace para tener una
representacion a nivel popular sin un tope mini-
mo que hoy puede ser del 3 a nivel nacional el 5.
En su dia cuando la Ley electoral se dicte ya ve-
remos a ver cudl es. Parece légico también, que
la voz propia que emana de un Grupo Parlamen-
tario independiente exija una minima represen-
tacion popular, que en definitiva yo creo que es
necesario para tener grupo que pueda represen-
tar algin que otro en un Parlamento con cierta
responsabilidad.

Por otra parte, el nimero de 5 que se pone
como tope minimo del Grupo, nos parece que en
un estudio de lo que puede ser el funcionamiento
de una Asamblea como ésta que tiene 65 miem-
bros, con 10 ¢ 12 Comisiones permanentes y que
algunos otros érganos. Nosotros creemos que un
funcionamiento, para que algtin grupo no pueda
funcionar con dos representantes, seria absoluta-
mente imposible que dos diputados, dos parla-
mentarios pudieran concurrir, o estar presentes
en todo el trabajo parlamentario que supone las
12 6 14 Comisiones de los érganos y por lo tanto
plantearia simplemente una funcién de protago-
nismo de minoria que no consideramos necesaria.
Pensamos que el niimero de 5 es el minimo indis-
pensable para que la participacién de los grupos
parlamentarios a través de los trabajos de la
Asamblea y de las distintas Comisiones sea for-
mal, sea digna y por lo tanto creemos que ese to-
pe de 5 estd pensado con arreglo a la realidad
que nos encentrames por delante. Lo que pasa es
que teniamos un problema, el problema consis-
tia en que ya la propia Asamblea en su primera
sesion se habfa acordado el nimero de 4, para el
texto de la realidad actual, para poder componer
el Grupo Parlamentario Comunista. Evidentemen-
te nosotros hemos querido... (inaudible) al ma-
ximo la situacién real actual, y por eso, no por-
que hay una enmienda transaccional, sino porque
hay una enmienda a la disposicién transitoria que
hemos anadido como complementaria de la en-
mienda que debatimos, para evitar que situacio-
nes ya consolidadas puedan ser alteradas en esta
legislatura; y por eso, por lo que si esta disposi-
cién del Reglamento es aprobada, solamente es
taria en vigor a partir de la préxima legislatura,
quedando la actual bajo la composicién de los
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grupos tal y como estd estructurado de acuerdo
con la primera sesién de la Asamblea.

Por todo lo dicho nosotros vamos a mantener,
en definitiva, la enmienda que presentamos por
lo tanto oponemos a la enmienda que plantea el
Grupo Comunista.

El sefior PRESIDENTE: Procedemos a la vo-
tacién de la enmienda del Grupo Comunista.

Votos a favor: 9.

Votos en contra: 53.

Abstenciones: Ninguna.

Queda rechazada pues la enmienda del Grupo
Comunista.

El seiicr PRESIDENTE: Existe otra enmien-
da al articulo 19 del Grupo Extremadura Unida.
Es la sefialada con el namero 111, Tiene la pala-
bra el Portavoz del Grupo Extremadura Unida.

Les ruego a los sefiores intervinientes que sean
concisos, porque si no me veré obligado a inte-
rrumpirles en el uso de la palabra.

Son 5 minutos y 3 minutos respectivamente.

El seior N : Gracias scfior

Presidente.

La enmienda que presenta el Grupo de Extre-
madura Unida digamos que tiene una relacién ab-
solutamente directa con la que acaba de ser vo-
tada del Grupo Comunista.

La redaccién de nuestra enmienda quedaria
en la forma: Podran formar Grupo Parlamentario
todas las formaciones politicas que hubieran ob-
tenido representacién parlamentaria y al menos
el 5% de los votos emitidos en una circunscrip-
cién electoral, ahi aparecia en circunscripcién
electoral que no tiene sentido.

Nuestra defensa a esta enmienda est4d basada
fundamentalmente, como ha dicho el Portavoz del
Grupo Comunista, en la legislacién comparada
con otros reglamentos de Comunidades Auténo-
mas, en las que para formar Grupo Parlamentar
rio nunca se supera el niimero de tres miembros.
En algunos casos como decia, en el de Cataluna,
el niimero de miembros necesario para formar
este Grupo Parlamentario esta en dos.

Por otra parte, en la primera reunién de tra-
bzjo que se tuvo en esta Asamblea, se fijé que el
numero minimo fuese de 4, entonces también se
cred el Grupo Mixto con 0 parlamentarios; lo cual,
en principio, dejaria una puerta abierta para que
en caso de que un partido politico no ﬁegase a
obtener ese niimero minimo que se quiere exigir,
quedase integrado en este Grupo Parlamentario.
De hecho en caso de que tan sélo existiese una
formacién politica que hubiera obtenido un solo
parlamentario, resulta que existiria un Grupo,
aunque fuese el Mixto con un solo parlamentario.
Este seguramente no habria llegado a obtener el
5 % de los votos emitidos.

También queremos hacer constar que hay cir-
cunscripcién electoral, y es porque en la Consti-
tucién se recoge que la circunscripcién electoral
es la provincia, no tiene por qué ser la Comuni-

dad Auténoma una circunscripcién electoral, por
lo menos hasta ahora,

Por otra parte en contradiccién con lo que di-
ce el texto que se recomendd, la inclusién de la
Ponencia de la enmienda 74 presentada por el
Grupo Popular, creemos que podria darse el caso,
como de hecho se daria, de que el Partido Comu-
nista quedara fuera de esta Cadmara, o que cual-
quier otro partido tuviera que recurrir a expre-
siones no de tipo democrético y parlamentario,
al no poder aqui hablar y tener que actuar fuera
de aqui, y sabemos por experiencia que en otras
Comunidades Auténomas donde ha habido gru-
pos que se han quedado en la calle, su forma de
actuaciéon no ha sido muy legal.

También podria darse una paradoja, que te-
niendo representacién, o habiendo obtenido el 25
6 30 % de los votos, en una provincia, se obtuvie-
se el 0 %, o se obtuviese, 0 no se hubiese presen-
tado en otra y teniendo un niimero grande de re-
presentantes que podrian llegar hasta 10, no pu-
diera formar Grupo Parlamentario,

En tanto a la enmienda emitida por el Grupo
Popular, donde se refleja 5 parlamentarios, se
pone un limite alto, se vuelve a reincidir en el
5 %. Yo estoy llegando a pensar que el niimero 5
se ha convertido aqui en un ntmero sagrado co-
mo en la Biblia el 7; y creo que no tiene por qué
ser el 5; es mds, hay que tener en cuenta que se
da una situacién de hecho. Aparecen 4 parlamen-
tarios, y forman Grupo Parlamentario Indepen-
diente dentro de la Cdmara, y entonces se tiene
que recurrir a crear o a presentar incluso por el
Grupo Popular y no por el PSOE, que en princi-
pio deberia ser quien lo deberifa haber presenta-
do, una disposicion traunsitoria, que el Reglamen-
to no se hace para esta legislatura, se hace para
la venidera que légicamente no se debia tener que
rectificar en las préximas. Aqufi da la impresién
de que va a ocurrir, ojald tarde algin tiempo,
pero parece que asi va ser, que va ocurrir el que
otro partido del que se dice que fenecié, que se
muri6, que lo enterraron, y que a tanto de fene-
cerlo o de decir que est4 fenecido son capaces de
resucitarlo; puede ocurrir que esta gente creé un
Reglamento que luego fue contrario a ellos, y eso
lo saben ustedes; vamos a crear un Reglamento
coherente y que sirva para muchas legislaturas,
por lo tanto en este caso pedimos de que ya que
no va a ser posiblemente, como es normal, admi-
tida nuestra enmienda, que se tenga en cuenta
que son dos grupos parlamentarios, dos grupos
minoritarios, dos grupos que en definitiva repre-
sentan a bastantes de nuestro pueblo, los ‘que pi-
den que el nimero de parlamentarios, el listén,
se baje.

El sefior PRESIDENTE: Para un turno en
contra tiene la palabra el sefior || NENEG-

El sefior [ Gracias sefor Presi-

dente. '
Empezando por el final, efectivamente, ya hay




152 DIARIO DE SESIONES / NUM. 4 / SESION PLENARIA NUM. 4.1 / 6 SEPTIEMBRE 1983

dos grupos parlamentarios, los que representan
la mayoria del pueblo extremefio y que no quie-
ren que el listén se baje légicamente. Estamos en-
trando en la dindmica que hemos entrado otras
ocasiones de las minorias y las mayorias.

Yo creo que el Grupo Socialista en esta Cama-
ra estd dando pruebas mdés que suficientes de res-
peto a la minoria. Esta manana en el debate de
los Presupuestos se ha visto cémo el hecho de
que un Grupo tuviera mayor o menor nimero de
parlamentarios no influia en la atencion que el
Gobierno contestaba o daba sus argumentos, sino
que el Vicepresidente ha salido aqui a replicar o
a argumentar cada vez que salia cualquier Gruw
po; se respeta las minorias, lo venimos demos-
trando a lo largo del tiempo que llevamos en esta
Asamblea. Volvemos a insistir en algo que diji-
mos cuando ya se aprobé el Reglamento provi-
sional, respeta a las minorias, pero son las ma-
yorias las que gobiernan, de eso se tienen ustedes
que enterar de una vez por todas. Yo confio que
en estos cuatro afos de legislatura ustedes lo en-
tiendan de una vez por todas.

Yo no voy a repetir los argumentos, que en la

enmienda del Grupo Comunista dio mi compaiie-

ro del Grupo, sefior _ quiero simplemen-
te centrarme en dos particularidades que tiene la

enmienda de Extremadura Unida. En primer lu-
gar, la circunscripcién electoral. Nosotros mante-
nemos que sea en el conjunto de Extremadura,
porque esto es una Asamblea que representa al
conjunto de Extremadura, parece curioso que
venga precisamente de ustedes, que se llaman
partido regionalista. Yo sigo creyendo que la Re-
gion, la Comunidad Auténoma son las dos pro-
vincias, y también porque ustedes hablan de que
habiendo obtenido representacién parlamentaria,
nosotros de verdad queremos acabar de una vez
por todas con esa incongruencia que se ha plan-
teado en algunas instituciones de que una perso-
na forma un grupo, nosotros creemos que un
grupo lo forma algo més de una persona.

Por esta serie de razones nos vamnos a oponer
a su enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
puede usted renunciar al turno de rectificacién.

En turno de Portavoces tiene la palabra el se-
ror I

El seror NS : Nosotros
aqui anunciamos ya de antemano nuestro voto

en contra, pues no queremos hacer muy largo el
debate y no queremos dar demasiados argumen-
tos; simplemente decir que, esta enmienda, desde
nuestro punto de vista adolece de algo, puesto
que de alguna manera atin exigiendo el 5 % de los
votos da a entender que un partido que se pre-
senta en una sola circunscripcién electoral, si sa-
ca en ésa el 5 % de los votos podria erigirse en...
Nosotros lo que creemos que se debia anadir no
habiéndose presentado en las demds circunscrip-
ciones electorales, pues claro en el Reglamento
del Congreso de los Diputados, cuando se trata

de partidos nacionales exige un determinado por
centaje, es decir todos aquellos partidos que aun-
que no se presenten en una determinada circuns-
cripcién electoral sin embargo tiene caracter na-
cional, que se presentan en el conjunto de la na-
cién... y solamente establece la excepcion para
aquellos partidos que no se presenten en todas
las circunscripciones electorales nacionales, sino
que se circunscriban en determinados territorios,
caso Catalufia o Pais Vasco, para los cuales esta-
blecen otro requisito, concretamente...

Por lo tanto nosotros pensamos, puesto que
aqui estamos ante unas elecciones y ante una Ca-
mara que representa el conjunto del pueblo ex-
tremeiio, evidentermente o se mantien¢ un tipo
de... que se trata en el conjunto de los... en el
electorado extremeiio, o por el contrario si se
quiere delimitar una circunscripcién se tiene que
afiadir para aquellos partidos que sél'o se presen-
ten a unas determinadas circunscripciones electo-
rales, porque si no puede ocurrir que un partido
se presente a una circunscripcion electoral, en la
otra también se presente, en una no sagque nada
o muy poco y en la otra si, sin embargo claro co-
mo ya en una ha sacado el 5% podria...

Por tanto como creo que en este tema no he-
mos aceptado esta enmienda... y ta'mblen por .las
razones que ya anteriormente habiamos explica-
do, y por otra parte nos parece de alguna manera
incoherente el que el Grupo Extre.rnadura Unida
acepte el criterio del Grupo Comunista, de la aho-
ra representacién, o en la enmienda que ha ex-
puesto anteriormente, cuando ellos mismos po-
nen una enmienda que habla del 5 %, que es en
definitiva lo que aparece también en la enmienda
que nosotros proponiamos exlgle_x}do un tope c:lgl
5% para obtener la representacion y la posibili-
dad de opinar, B

Por todo ello nos vamos a oponer también a
la votacién de esta enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Comunista, en turno de Por-
tavoces.

El PORTAVOZ DEL GRUPO COMUNISTA: Se-
fior Presidente, para exponer que mi Grupo se va
a oponer también a esta enmienda porque estd
en contradiccién con lo anteriormente defendido.

No estamos de acuerdo que solamente una per
sona, un solo Diputado puede constituir un Gru-
po, porque creemos que no lo es o no debe de
serlo, y también porque la enmienda que presen-
ta Extremadura Unida, pone el tope del 5 %, que
entra en contradiccién con la que nosotros pro-
poniamos, y por estos motivos nos vamos a opo-
ner.

También queremos salir al paso, bueno que
no se preocupe el seﬁorq, que aun-
que no estemos presentes en esta mara en la
préxima legislatura, y tengamos que expresarnos
por otros motivos, esa observacién no va ir en
contra de la legislacién vigente y sobre todo tie-
ne una legalidad democrética por la que creo que

——

p———
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:1 Partido Comunista ha venido luchando durante
mucho tiempo; la expresién fuera serd el tipo
Jue sea, pero por supuesto no voy contra la lega-
lidad democratica, de eso estoy seguro.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a votar la
:nmienda del Grupo Extremadura Unida.

Votos a favor del a enmienda: 6.

Votos en contra: 5S.

Queda rechazada pues la enmienda del Grupo
Zxtremadura Unida.

El sefior PRESIDENTE: El articulo 19 confor-
me al texto del dictamen de la €omisién, se pasa
a votar.

Votos a favor del texto del dictamen de la
Comisidon: 46.

Votos en contra: 9.

Queda aprobado pues el texto del articulo 19
conforme estd redactado en el dictamen de la Co-
misién.

El seiior PRESIDENTE: Los articulos 20, 21,
22 y 23 no tienen enmienda alguna, ¢alguna obser-
vacién sobre estos articulos?.

Quedan aprobados por asentimiento pues los
articulos 20, 21, 22 y 23, conforme al texto del
dictamen de la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: El articulo 24 tiene
dos enmiendas, una del Grupo Comunista.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo en-
mendante.

El seior I : Sciior Presiden
te. La enmienda que se propone a este articulo,
si no tiene inconveniente la Mesa, la querriamos

defender con otra que se propone para el articu-
lo 27.1...

El sefior PRESIDENTE: Lo siento mucho, pe-
ro es que para mejor ordenacién del debate, a mi
me resulta complicadisimo ahora trastocar el de-
bate y los esquemas que tengo yo hechos, le ro-
garia que hiciera las defensas separadamente.

El sefior m Solamente que-
ria decir que estas dos enmiendas en las que cree-
mos que tienen mds importancia, la cuestién que
venimos planteando del acuerdo de la Junta de
Portavoces, y a partir de su votacién ya se podria
agrupar. Creemos que el resto de la enmienda
tiene menos entidad, ya se podria agrupar tal y
como proponia la Mesa, simplemente le queria
comunicar eso, usted tiene la palabra.

El seiior PRESIDENTE: No, no puede. Me re-
sulta muy dificil porque entonces tengo que ha-
cer otros esquemas en cuanto a la ordenacién del
debate a estas alturas. Lo que puede usted hacer
es en el caso cuando se debata la enmienda se
remita usted a lo dicho anteriormente.

El seifior *: Gracias.
Bien, en esta enmienda, la enmienda que pro-

ponemos también de que se cuente con el acuer-

do de la Junta de Portavoces, en concreto en el
articulo 24, respecto a las asignaciones de los Gru-
pos Parlamentarios, con la que deben contar los
Grupos Parlamentarios, creemos que aunque pu-
diera parecer a primera vista que ésta es una
cuestion simplemente técnica, creemos que no,
que tiene un cierto sentido politico, que tiene un
profundo sentido politico, y que por tanto en este
aspecto, igual que hemos defendido anteriormen-
te, y defenderemos en lo sucesivo, se debe contar
no solamente con la consulta hecha previa a la
Junta de Portavoces, sino que se debe contar a
nuestro entender, con el asentimiento, con el
acuerdo de la Junta de Portavoces, que como ya
nosotros hemos referido, es un érgano eminente-
mente politico.

El sefior PRESIDENTE: En turno en contra
tiene la palabra el sefior Rosa Plaza.

El seiior [ : Gracias sefior Presi-

dente.

En linea con lo que ya se ha manifestado en
otros articulos, nosotros entendemos que la com-
petencia de fijar el Presupuesto de la Mesa de la
Asamblea corresponde a la Mesa de la Cdmara, y
creemos que es suficiente con oir a la Junta de
Portavoces. Seria reiterar los mismos argumentos
dados hasta ahora, y creemos que no es necesa-
rio.

El sefior PRESIDENTE: Rectificaciones, tur-
no de Portavoces, tiene la palabra el sefior Diaz-
Ambrona, perdén, ¢pedia usted también la pala-
bra?, va de menor a mayor.

¢ ?>—Simplemente decir, que en esta linea ge-
neral estariamos de acuerdo en general, el tema
de que se tenga en cuenta a los portavoces, por-
que en la Mesa, cuando se habla de la Mesa, sola-
mente hay dos partidos, los partidos mayorita-
rios, lo que quiere decir que cuando se habla de
la Mesa, se produce un equivoco para quien no
conoce la mecanica de la Mesa. Entonces la Mesa
es el Partido Socialista y Alianza Popular, el Gru-
por Popular, perdén, entonces quiere decir que
los portavoces tendrian que tener mucho mas pro-
tagonismo porque se hace desistir a estos grupos
en estar en la Mesa, y por esta razén en lineas ge-
nerales estariamos de acuerdo con el Partido Co-
munista.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, en
turno de Portavoces, el sefior

El sefior ”Sobre
esta enmienda, y sobre otra serie de ellas que pre-
senta el Partido Comunista, como anticipo, para
luego simplemente ratificarnos; el Grupo Popular
entiende que al logro del Reglamento, no se hace
si no que se ha de fijar en el Reglamento de los
Diputados determina claramente cudles son pro-
piamente las funciones de la Mesa y de la Junta
de Portavoces, y entendemos que en estas cuestior
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nes quedan suficientemente garantizadas, los de-
rechos de todos los grupos, como son que sea
simplemente oida la Junta de Portavoces, sin que
se exija el acuerdo de la misma para adoptar las
decisiones a consecuencia de este articulo, por
tanto vamos a votar en contra.

El senor PRESIDENTE: Procedemos a la vo-
tacion de la enmienda del Grupo Comunista,

Votos a favor, votos a favor de la enmienda: 9.

Votos en contra: 51,

Abstenciones: Ninguna.

Queda rechazada pues la enmienda del Grupo
Comunista.

El sefior PRESIDENTE: Al articulo 24. Pasa-
mos a la enmienda del Grupo Extremadura Uni-
da al mismo articulo 24.1. Tiene la palabra el en-
mendante,

El seiior RODRIGUEZ SANTA: Sefior Presi-
dente. El Grupo Extremadura Unida propone una
modificacién al articulo redactado por la Ponen-
cia en el parrafo 5.° donde dice: Suficiente para
cubrir las necesidades minimas de funcionamien-
to, y una ampliacién al proponer...

El senor PRESIDENTE: Creo que esta equi-
vocado, es el articulo 24.

El sefior m: Es el articulo
24. Senor Presidente el articulo 24, enmienda 114,
El sefior PRESIDENTE: Si parrafo 1.°, perdo-

ne usted pero creo que le entendia péarrafo 5.°,
perdone usted si le interrumpf.
Bueno, sufi-

El seror N
ficiente para cubrir las necesidades minimas de

funcionamiento, y una ampliacién al proponer
que, para fijarla, sea necesario que los portavoces
presenten un Presupuesto, y con el estudio de
esto se fijan las cantidades.

No nos parece apropiado el calificativo de mi-
nima, porque minimo es lo extrictamente nece-
sario para sobrevivir, pero no para vivir, y mala-
mente unos representantes del pueblo pueden de-
fender los intereses de éste, si se les restringe
hasta los medios para poder defenderlos. Para
que en todo momento una gestién sea eficaz, y
fuera de toda sospecha, de oscurantismo o de ma-
nipulacién de fondos ajenos, se deben tener los
medios suficientes para poder trabajar.

Ya el mismo Estatuto de la Comunidad Auté-
noma impide que los parlamentarios, por su ar-
ticulo 26-C, tengan retribuciones fijas por el car-
go que desempeiian; debemos pensar que los que
hicieron el Estatuto pensaban que serian ellos los
que gobernasen indegnidamente, pues de otra for-
ma tantas limitaciones a los grupos, y a los pro-
pios parlamentarios son inexplicables, si no por-
que siempre el que gana, siempre el partido ga-
nador antes, ahora y posiblemente después, tiene
posibilidad de colocar a su gente.

Por otra parte no pensamos que un Parlamen-
to sea una oficina de colocacién de empleo, pero

si es cierto que siempre se puede de alguna for-
ma dar, si no prebendas, si ayudas a aquellos que
tienen el mismo carnet del partido que gobierne.

Por otra parte, proponemos estas asignacio-
pes, que para fijar estas asignaciones sea necesa-
rio que los portavoces presenten un Presupuesto,
porque solamente asi se podria saber cuales son
las necesidades de cada Grupo. Es légico pensar
que un Grupo parlamentario mayoritario pues
tenga mds necesidades que un Grupo minorita-
rio; pero incluso asi, seria légico pensar que se
consultara a estos grupos minoritarios para sa-
ber sus necesidades; porque da la casualidad que
en la actualidad, y ojala me equivocara, y esto se
rectificara de alguna forma, parece que los loca-
les que tiene la Asamblea actual, esa Asamblea
que tiene sus locales en la calle Santa Eulalia,
méas bien parece que en vez de ser el lugar de la
Asamblea, es decir de todos los parlamentarios,
y no de los parlamentarios de un solo partido,
se ha convertido de alguna forma en una oficina
parlamentaria donde algunos de los demas parla-
mentarios que no pertenecen a ese partido, no
solamente se encuentra cohibido sino que incluso
debe pedir permiso para sentarse.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, tie-
ne la palabra el sefior

El sefior _: Gracias sefior Presi-

dente.

Bueno, yo en primer lugar volver a plantear
algo que ya se ha planteado esta mafana.

Si usted conoce algiin caso de alguien que ha-
ya sido colocado, no hablo de érganos politicos
o de cargos politicos que hayan sido nombrados,
de alguien que haya sido colocado por tener el
carnet del Partido Socialista dentnciele usted de
una vez, porque ya estd bien de lanzar eso vela-
damente, acusaciones entre los argumentos y ar-
gumentos; hagan ustedes denuncia por favor, que
estamos deseando oirles, y si no por favor callen
se ustedes que es lo mejor que pueden hacer.

Decia usted que las necesidades minimas per-
miten sobrevivir, y que lo que se necesita es vivir;
claro, pero es que a usted se le ha olvidado una
parte del articulo, y es, que el articulo 24, esta-
blece una subvencién fija para cubrir las necesi-
dades minimas y otra variable en funcién del na-
mero de diputados, que esa es la que, utilizando
su terminologia, les permitira vivir, vivir normal-
mente al Grupo Parlamentario, no estaba hablan-
do de las personas, y realizar la actividad parla-
mentaria. Nosotros planteamos tal y como queda
redactado el articulo, que tiene que haber una
subvencién fija idéntica para todos los grupos,
pero para cubrir las necesidades minimas que son
iguales para todos los grupos. Cada grupo, en fun-
cién del nimero de parlamentarios, tiene unas ne-
cesidades accesorias a éstas, y son las que se cu-
bren con la subvencién o con la cantidad de di-
nero variable, en funcién del ntimero de diputa-
dos; asf que no se preocupe usted, que si con la
subvencién mfnima tiene para sobrevivir, con la
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tra tiene para vivir como grupo parlamentario
lecentemente.

El sefior PRESIDENTE: Rectificacidn, tiene

a palabra el seior [ 3 minutos.

El scror I : Scior de la
Rosa no se preocupe usted porque en el momen-

‘0 de que creamos oportuno, si es necesario, se
resenten esas denuncias. Pero no es lugar ni creo
] momento oportuno para hacerlo. Por otra par-
e, volviendo a lo dicho anteriormente, esta ma-
iana ya se lo he oido efectivamente, pero es un
ema que no solamente preocupa, estoy conven-
’ido, al Grupo Extremadura Unida, sino que de-
e preocupar un poco a todos, y por lo tanto no
iene de mas que se repita, si se lo aprenden us-
‘edes, saben la contestacién, creo que es estupen-
lo, pero nosotros debemos insistir porque es
1estra obligacién.

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones,

iene la palabra el sefior || NN

El seﬁord_: Realmente asombrado
:efior Presidente, porque si el Parlamento no es
:] lugar para denunciar estas cuestiones, pues ya
ne contara,

Por favor no vuelvan ustedes a seguir por es-
‘a linea, porque nos van a tener que obligar a
‘ener otro tipo de respuesta mdas agria que no
jueremos.

El sefior PRESIDENTE: En turno de Porta-
voces, tiene la palabra el enmendante. Tiene la
»alabra el Portavoz del Grupo Comunista. (Ru-
nores).

El seﬁor(—': Con su permiso
:efor Presidente.

Nosotros creemos en la intencién de la en-
nienda. Me voy a remitir a la enmienda que es
o que nos debe preocupar en este debate, tiene
ina cierta buena intencién, pero creo que no afor-
unada la redaccién, no deja de ser una mejora
»ero, no obstante, se opone al proyecto que ve-
iimos defendiendo, nosotros creemos que con el
rcuerdo de la Junta de Portavoces podria prever-
e esa situacién de la asignacién; por tanto la
»ostura del Grupo Comunista va a ser la de cen-
ura.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra. El
srupo enmendante no puede utilizar la palabra
'n el turno de Portavoces. No se hizo nunca y
|uedé establecido en la ordenacién del debate en
a Mesa, quedé establecido asf, y creo que son
estigos todos los Diputados, que no se utilizé por
.| enmendante, en ninguna ocasién, el turno de
Jortavoces.

Tiene la palabra el seiior |G
I

El seiior N | G
>0 Popular va a votar en contra de la enmienda

resentada por Extremadura Unida, porque en-

tiende que con la redaccién del articulo 24, que
ha sido aprobado por la Comisién, al hablar de
las necesidades minimas de funcionamiento y lue-
go de una cantidad variable en funcién del nu-
mero de Diputados, quedan perfectamente garan-
tizados los derechos minimos que, no ya mini-
mos, sino normales de funcionamiento de cual-
quier grupo parlamentario; y en cuanto a la exi
gencia de un Presupuesto, entendemos que, bueno
llegado el caso, quiza la Mesa lo estime oportuno
0 no, pero omo en otro articulo se especifica que
la contabilidad tendrd que estar siempre a dis-
posicién de la Mesa, creemos que eso seria pre-
cisamente coartar un poco la libertad de los gru-
pos parlamentarios y en consecuencia, estamos
perfectamente de acuerdo con la redaccién del
articulo aprobado por la Comision.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos pues a vo-
tar la enmienda nimero 114 del Grupo Extrema-
dura Unida.

Votos a favor de la enmienda: 6.

Votos en contra: 43.

Abstenciones: 3. A

Queda pues rechazada la enmienda numero
114 del Grupo Extremadura Unida al articulo 24.

El sefior PRESIDENTE: El articulo 24 con-
forme al texto de la Ponencia, mejor dicho al dic-
tamen de la Comisidn, votacién de dicho dicta-
men.

Votos a favor: 43.

Votos en contra: 6.

Abstenciones: 3.

Queda pues aprobado el articulo 24, conforme
al dictamen de la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Articulo 25. Hay una
cnmienda, la nimero 12 del Grupo Comunista.
Tiene la palabra el Portavoz de dicho Grupo.

El sefnor La supresién

que se propone !el artllcu.lo !! estd en relacién

con la enmienda que se ha defendido anterior-
mente por mi Grupo, la enmienda presentada al
articulo 19.1 y en coherencia con esta enmienda,
por cuanto creemos que de haberse aceptado la
enmienda que se proponfa anteriormente, este ar-
ticulo no tendria sentido, por cuanto creemos que
es obvio que todos los grupos parlamentarios de-
ben tener y gozaran de idénticos derechos como
se dice en el articulo del dictamen.

No obstante, claro, en un texto como el del
dictamen, hace falta un articulo de este tipo, por
cuanto que de entrada, ya va a haber, sobre todo
en esta legislatura, dos tipos de grupos parlamen-
tarios, y légicamente en este caso si que se nece-
sita una declaracién de que todos los grupos par-
lamentarios van a tener iguales derechos.

A lo largo del debate, creemos que esto es ne-
cesario incluirlo, porque trata de paliar la discri-
minacién que se va introduciendo en el texto del
dictamen v en lo que definitivamente parece que
va quedando.
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A lo largo de este debate se iran viendo estas
discriminaciones de las que he hecho alusién, en
concreto, ya se ha puesto de manifiesto en cuanto
a la creacion de grupos; pero no sélo queda aqui,
igual se dardn discriminaciones en cuanto a la
consumiciéon de turnos e interpelaciones, en cuan-
to a la composicion de la Mesa, la posibilidad de
reunir la Junta de Portavoces, la posibilidad de
crear Comisiones, la posibilidad de presidir Co-
misiones, etc., etc. Es decir, toda una serie de
discriminaciones que estd recogida, a nuestro en-
tender, en el texto del dictamen y que para pa-
liar, como decia, estas discriminaciones entre gru-
pos parlamentarios, entonces es cuando adquiere
sentido a nuestro entender el texto del articulo
25 del dictamen que hace la declaracién de idén-
ticos derechos para todos los grupos parlamenta-
rios; para nuestro entender, como dije al princi-
pio, sobra en cuanto a que el proyecto de enmien-
da que teniamos, o la enmienda que se proponia
anteriormente, ya de entrada eliminaba una de-
claracién de este tipo, porque la hacia obvia.

El seiior PRESIDENTE: Turno en contra, tie-

ne la palabra el seiior || N
El seiior [ Gracias sefior Presi-

dente.

Realmente casi no he entendido la argumen-
tacién del Grupo Comunista, porque por un lado
decia que hay discriminaciones, y que por tanto
es necesario que exista un articulo que garantice
que tienen los mismos derechos.

Creo sinceramente que ha habido algin error
en la explicacién de los argumentos y yo no le he
entendido bien. Lo que no aceptamos, légicamen-
te, es que existan esas discriminaciones. La tnica
discriminacién, si es que ha existido alguna, la
ha hecho el pueblo extremerio al hacer que uncs
grupos tengan 4, 6, 20 y otros 32 Diputados, esa
es la unica discriminacion; yo creo que no es real-
mente una discriminacién,

La Ponencia y después la Comisién ha enten-
dido conveniente el hacer una declaracién general
haciendo ver que, salvo la especificacién regula-
da en el Reglamento, todos los grupos gozaran
de idéntices derechos, precisamente para quedar
claro de que no va haber ningiin tipo de discri-
minacién con los grupos parlamentarios.

Por otro lado ha argumentado a la discrimi-
nacién que se va a dar en la préxima legislatura
para los grupos parlamentarios; no, habra mis
o0 menos grupos parlamentarios, pero los grupos
parlamentarios que existan tendran todos légica-
mente los mismos derechos.

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
tiene la palabra el seior || NG -

El sefior F Gracias, es pa-
ra una aclaracién simplemente.

Las discriminaciones estdn introducidas den
tro del texto del dictamen, para aclarar la pregun-
ta que hacfa el sefior [}, y por eso es por lo

que nosotros pensamos que dentro del texto del
dictamen hace falta este articulo; en el Proyecto
tal y como se nos presenta en el dictamen, noso-
tros pensamos que se dan esas discriminaciones.

Nosotros proponemos la supresién, porque
precisamente, a lo largo de las enmiendas que se
proponen, las enmiendas que propone el Grupo
Comunista, hace que este articulo sea innecesario,
por eso proponemos la supresion.

El sefior PRESIDENTE: En turno de Porta-
voces, tiene la palabra el sedior || RGN

El seiior _: Simplemente
decir que, desgraciadamente, este articulo es ne-

cesario, porque efectivamente en teoria, todos so-
mos iguales, pero algunos parecen mas iguales
que otros. Concretamente, por interés expreso del
Partido Socialista, se trata de quitar a los grupos
minoritarios las posibilidades de supervivencia,
y esto, como decia esta mafana, es una cierta
mordaza a la voz del pueblo. Malamente puede
un grupo parlamentario defender a aquellos que
le han votado, si se le quitan precisamente aque-
llas posibilidades econémicas de supervivencia; y
diganme ustedes si con 125.000 pesetas, que creo
que es la asignacién que se da por grupo parla-
mentario, en plan de igualdad, ni una oficina si-
niestra puede sobrevivir, y es eso el estilo que se
quiere para los grupos parlamentarios.

El sefior PRESIDENTE: Le ruego al sefior
F se atenga al tema del debate, es turno de
ortavoces, y es en pro o en contra de la enmien-
da del Grupo, presentada por el Partido Comu-
nista.

El sefior *: Precisamente
estoy en ello, senor Presidente, estoy diciendo

que me parece necesario que este articulo exista,
porque no se esta dando en la realidad el respe-
to a las minorias; de forma sistematica se le van
quitando posibilidad, o sea los grupos parlamen-
tarios, las minorias estan perdiendo cada vez més
terreno a medida que avanzamos en este Regla-
mento. Esto, incluso, creo que en algunos casos
va en contra del propic Estatuto, pero es que,
ademds, me parece, ;tengo todavia tiempo?

El sefior PRESIDENTE: Tiene usted un mi-
nuto,

El sefior q: Es que me pa-
rece verdaderamente lamentable, que ya que se
nos ha quitado el sueldo que es necesario para
los andaluces, para los catalanes, para los vascos
o para los gallegos, y para los extremefios no, ya
que no se nos da ese sueldo, que parece que para
ellos son de primera y nosotros de tercera y ade-
mas aceptado porque,.,

El sefior PRESIDENTE: Me parece que Se €s-
ta usted saliendo del tema. Es criterio de esta
Presidencia, y no se lo repito otra vez, porque en

L 7
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'se caso le retiraré el uso de la palabra, Aténgase
isted al texto del articulo,

El seiior _: Al texto del ar-
iculo respondo, o no, si es que mis palabras son
iempre molestas, lo siento sefior Presidente. pe-
‘0 es que me parece que no hay nadie contra
wuien usted tenga que enfrentarse nada més que

-onmigo. (Risas).

El sefior PRESIDENTE: Quiza la culpa sélo
ca suya, sefior [N

El sefor —: Bien, entonces
ligo que cremos necesario, desgraciadamente que
ste articulo exista. Gracias,

El seifior PRESIDENTE: El sefior Sénchez
uadrado tiene la palabra,

El sefior q: Bueno, noso-
ros creemos que la enmienda que presenta el

’artido Comunista pidiendo la supresién de es-
2 articulo, realmente parece que tiene poco que
er con la defensa que ha hecho aqui el represen-
ante del Grupo Comunista, porque aqui mas bien
.a aludido a que existen discriminaciones de Giu-
os, entonces yo lo que quiero decir, es que una
osa es la Reglamentacién que se hace para tener
apacidad de constituirse en Grupo Parlamenta-
io, no es eso, es una normativa la que la cumple
onstituye Grupo Parlamentario, el que no la
umple no constituye Grupo Parlamentario.
Y otra es, que una vez constituido un Grupo
‘arlamentario tenga iguales derechos a los de-
1as grupos, y entonces yo lo que si puedo, y de-
afio al representante del Grupo Comunista que
lo largo del Reglamento y me diga, puesto que
arece que existe o ha dado a entender que exis-
>n, discriminaciones, concretamente cuales son
s discriminaciones que existen en el Reglamen-
), en el Proyecto de Ley para los Grupos Parla-
.entarios, en cualquier articulo donde se regula
habla de Grupos Parlamentarios; en ninguno se
.tablecen discriminaciones, se establecen nor-
1as de que bien un Grupo, dos Grupos, tres Gru-
)s son necesarios para esto, para lo otro, pero en
‘ngtin caso se establece una discriminacién en-
e Grupos Parlamentarios; es méas, durante la
»nencia, y saben los miembros de la Ponencia
1e es asi, yo planteé en cierto momento la con-
‘niencia quiza de suprimir este articulo, porque
e parecia obvio... que los Grupos Parlamenta-
s, vna vez constituidos, han de tener y tienen
uales derechos; lo que ocurre es que consulta-
> el derecho comparado, hemos visto que en
.dos los Reglamentos, tanto en el del Congreso
: los Diputados como en el de todas las comuni-
«des auténomas, este precepto se mantiene, y
.tonces lo que hemos pretendido evitar, al man-
ner este texto en la Ponencia y en la Comisién,
que precisamente la supresién del texto pue-
¢ inducir una interpretacién equivocada sobre
1é es lo que hemos pretendido hacei al suprimir
1 articulo que viene a consagrar un principio ob-

vio, pero que precisamente al suprimirlo podria
interpretarse mal esta supresién, y por eso noso-
tros mantenemos, hemos mantenido el texto del
articulo 25, y vamos a mantenerlo con nuestro
voto en el pleno, votando consiguientemente en
contra de ]a Ponencia, en contra de la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a votar la
enmiznda del Grupo Comunista,

Votos a favor de la enmienda: 3.

Votos en contra de la enmienda: 53.

Queda rechazada, pues, la enmienda, perdén.

Abstenciones: S.

Queda, pues, rechazada la enmienda ntimero
12 al articulo 25 del Grupo Comunista que era de
supresién,

El sefior PRESIDENTE: E] articulo 25 con-
forme al texto de la Comisién. Votos a favor de
dicho texto: 53.

En contra; 3.

Abstenciones: 5.

Queda, pues, aprobado el texto del articulo 25
conforme esta redactado en el dictamen de la
Comision,

E] sefior PRESIDENTE: A solicitud de algu-
nos diputados, daremos un lapsus de 20 minutos,
para que los sefiores diputados refresquen y des-
cansen. Dentro de 20 minutos se reanudaré la se-
sion.

El sefior “: Una cuestién
de Orden, senor Presidente,

El seiior PRESIDENTE: Diga usted sefior [JJjj

El sefior F: Tiene la Mesa
alguna prevision hecha con respecto a la termina-
ci6én del debate de esta tarde, porque hay diputa-
dos que tienen que coger autobuses, tren o cosa

semejante, o buscar alojamiento.
El seiior PRESIDENTE: A las siete y media.
Se reanuda la sesidn.

El sefior PRESIDENTE: Silencio por favor,
se reinicia ]la sesién.

Habfamos quedado en el Titulo 3.° de la Orga-
nizacién de la Asamblea Capitulo 1.° de la Mesa,
Seccién 1. de las funciones de la Mesa y de sus
miembros, ;alguna observacién al respecto?

Queda, pues, aprobado por asentimiento el
Titulo 3.°, Capitulo 1.° y Seccién 1.* con su nom-

bre.

El sefior PRESIDENTE: Al articulo 26 hay una
enmienda del Grupo Comunista que yo soﬁcita-
ria de ese Grupo que se pudiera unificar y deba-
tir conjuntamente con la 13 y la 17, ya que se re-
fieren a frases similares, si no tiene objecién el
Grupo enmendante.

El sefior m: Estas son rela-
tivas a los articulos 26 y 33.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Tiene la palabra el enmendante.

El sefor *: No hay ningiin
inconveniente como ha puesto el sefior Presidente
en unificar las dos, por cuanto que van en el mis-
mo sentido referidas en cuanto a la enmienda al
articulo 26.2 de modificacién, igual que la otra
citada, van en el sentido de ampliacién de la Me-
sa, de 2 a 4 secretarios, y la proponemos por cuan-
to qus creemos que una Mesa de 7 miembros lo-
grarfa un mayor pluralismo politico en la misma,
sobre todo teniendo en cuenta por el texto del dic-
tamen, en todo el contenido del texto del dicta-
men, la importancia que va a adquirir la Mesa,
segun dicho texto; que no solamente va a quedar,
pensamos nosotros, en un érgano rector de la Ca-
mara, sino que en la linea que venimos argumen-
tando, con una serie de facultades que va a tener,
sin tener que contar con e] acuerdo de la Junta
de Portavoces, se convierte en algo mds que ese
Organo rector, de la Cdmara, pasando a ser un
Organo con funciones eminentemente politicas, y
precisamente por eso es por lo que planteamos
la ampliacién de la Mesa de 2 a 4 secretarios,

'El seiior PRESIDENTE: Para turno en con-
tra tiene la palabra el seior || NN -

El seiior “: Sefior Presi-
dente, sefioras y senores diputados,

Quiero empezar esta exposicion, haciendo una
afirmacién que creo que es neccesaria, porque a
Jo largo de este debate se esta intentando crear
la sensacién de que la Mesa solamente es de dos
Grupos, y quiero indicar aqui, que la Mesa es de
toda la Camara, y que la Mesa la elige la Camara.
Cosa distinta es la composicién de la propia Cé-
mara, de la propia Mesa, y que voy a dar las ra-
zones que a juicio de nuestro Grupo son necesa-
rias para oponerse a la enmienda que pretende el
Grupo del Partido Comunista, Y nos vamos a opo-
ner a la enmienda porque nos oponemos también
al principio que la inspira, ya hemos dicho la con-
cepcion que tenemos nosotros de la Mesa,

La Mesa no es un érgano politico, la Mesa es
un érgano institucional, y actiia en ese sentido, y
no como un érgano politico.

Nosotros entendemos y cremos que la compo-
sicién de la Mesa actual, puede ser suficientemen-
te representativa de esta Cdmara, Quizis el deseo
del Grupo Comunista de que haya més Grupos
politicos representativos en la Mesa estaria jus-
tificada, si en nuestro Reglamento, en la Organi-
zacién Parlamentaria nuestra, no existiera la Jun-
ta de Portavoces, y fuera la Mesa el 6rgano de ab-
soluta direccidén de todos los trabajos parlamen-
tarios, cosa que como saben sus Seforias no ocu-
rre, que existe una Junta de Portavoces, que tiene
unas funciones muy especificas y existe una Mesa
con las funciones especificas también,

Aqui seiiores Diputados existe esa Junta de
Portavoces, donde los Grupos Parlamentarios es-
tan todos representados, creemos que aumentarla

serfa excesivo; serfa excesivo en cuanto al nime-
ro de componentes, y sobre todo porque enten-
demos que la Mesa es un érgano interior de Ja Ca4-
mara que no requiere la presencia de todos los
Grupos, sino en funcién de la representatividad
y sobre todo de las funciones que le corresponde.
Por estas razones la enmienda del Grupo Comu-
nista, entendemos que carece de sentido y de co-
herencia en funcién, sobre todo, de cudles son las
funciones especificas en todos los Reglamentos y
en todas las Cdmaras tienen esas funciones que
Fo son precisamente de debate, de discusién po-
itica.

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
tiene la palabra el Portavoz del Grupo Comunista.

El sefior m: Disiento con
la argumentaciéon del Portavoz del Grupo Socia-
lista. Precisamente la Junta de Portavoces, lo que
nosotros pretendemos es que sea un 6rgano emi-
nentemente politico y en ese caso la Mesa no ten-
dria tal sentido. Lo que ocurre es que a la Cé-
mara, segin el texto del dictamen, ]Ja Junta de
Portavoces es un dérgano meramente consultivo,
que solamente se le escucha, entonces pierde el
sentido de este ¢rgano de la Junta de Portavoces,
y entonces empieza aqui una importancia, a nues-
tro entender, desmesurada precisamente de la
Mesa de esta Camara, que se pretende en el texto
del dictamen,

El seiior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
turno de Portavoces, ticne la palabra el seior Ca-
fada [N

El sefior 1IN Para identifi-
carme en la postura con el Partido Comunista, y
repetir, una vez mds, que la Mesa esta compuesta
por dos Grupos, el Grupo Socialista y el Grupo
Popular; y esto no se puede negar porque es la
evidencia pura. Querer negar esto es querer decir
que cuando es de dia, aqui se hace de noche. La
Mesa est4d compuesta por dos Grupos y esos dos
Grupos toman decisiones muy importantes de las
que los demas Grupos tenemos que enterarnos
por la prensa, como ocurre frecuentemente.

Por esta razén es por lo que creemos que no
es ninguna incoherencia el pensar, el querer que
todos los Grupos, que son dos m4s, pudieran es-
tar en la Mesa; o sea que no hay ningin proble-
ma de que perdiera el Partido Socialista su ma-
yoria, ya que la mayoria es cualificada que es asf
en funcién del nimero de representantes los que
estan ahi, aunque ampliara en dos, siempre el
Partido Socialista tendria mayoria, pero le per-
mitirfa al Partido Comunista y a Extremadura
Unida estar en las decisiones que son a veces muy
importantes y que a nosotros.., Esto no es bueno
para la democracia, y si no les perjudica en na-
da, por qué tanto empefio en que no sepamos lo
que ocurre ahi, Nada més, muchas gracias,

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
serior
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El Serior NN V2mo:
a votar en contra de la enmienda, porque enten-

demos que la Mesa ni aqui ni en ningin Parla-
mento, desde el punto de vista del derecho com-
parado, tiene por qué ser un calco de las fuerzas
politicas que existen en la Asamblea, y entende-
mos que con dos secretarios se cumplen perfec-
tamente las funciones que a la Mesa se le atribu-
yen. Por lo tanto votaremos en contra de la mis-
ma.

El sciior PRESIDENTE: Pasamos a votar las
enmiendas de] Grupo Comunista a los articulos
26 y 33.

Votos a favor de la enmienda: 9.

Votos en contra: 53.

Quedan, pues, rechazadas las enmiendas del
Grupo Comunista a los articulos 26 y 33,

El sefior PRESIDENTE: Hay una enmienda
de adicién del Grupo Popular al articulo 33.1, tie-
ne la palabra el enmendante.

El ENMENDANTE DEL GRUPO POPULAR:
Seior Presidente, sciloras y sefores Diputados.

Para defender la enmienda que presenta el
Grupo Popular al inciso 2.°, del parrafo 1.° del ar-
ticulo 33 del Reglamento que estamos debatiendo.

Al articulo 33 del Reg‘?amento, responde a un
mandato estatutario que es concretamente, el con-
tenido en el articulo 28 del Estatuto de Extrema-
dura. En efecto el Estatuto de Extremadura esta-
blece que el Reglamento de la Asamblea regulara
la eleccién del Presidente de la misma, asi como
también la eleccién de los miembros, de los com-
ponentes de la Mesa y de la Diputacién Perma-
nente. Y en este sentido, y para dar cumplimien-
to a este mandato, establece el articulo 33 en su
parrafo 1.°, que para la eleccién de] Presidente,
cada diputado escribira un solo nombre en la pa-
neleta y resultarj elegido el que obtenga mayoria
absoluta,

Hasta ahi estamos de acuerdo, tanto en la
Ponencia, como en la Comisién, pero en el inci-
50 2.° de este precepto, para el supuesto de que no
se obtuviera esa mayoria absoluta, es decir, se
afiade, que si no la hubiere, se repetira la eleccién
‘ntre los diputados que se hayan acercado més
\ la mayoria y resultars elegido el que obtenga
nayor numero de votos,

La enmienda que introduce el Grupo Popular,
jue es puramente técnica, es una enmienda de
orreccién de estilo, es una enmienda de adicién,
rata de introducir la alocucién, la palabra dos
ntes de la palabra diputado, es decir, quedaria el
exto redactado de la siguiente forma;

Si no lo hubiera, si no hubiera esta mayoria
bsoluta a que alude el pérrafo 1.°, inciso 1.° de
ste articulo, se repetirg la eleccién entre los di-
utados, entre los dos diputados que se hayan
cercado més a la mayoria,

Entendemos que es una forma de precisar y
2 evitar ambigiiedades, lo entendemos y es razo-
able porque si no se afade esta alocucién, esta

palabra dos, cabria preguntar cual es el nimero
de diputados que se acerca a la mayoria, son 2,
son 3, son 35.

Anticipandonos a los argumentos que se van
a esgrimir por el Partido Socialista, y, que ya se
esgrimieron en la Comisién, creemos que no es su-
ficiente razonamiento el decir que puede darse
el supuesto de que, haya 3 o méas diputados em-
patados en nimero de votos, y que en este caso
pues tendria que resolver la Mesa, puesto que se
refiere sélo a dos, a que la eleccién se celebre en-
tre los dos que obtengan mayor nimero de votos.

Entendemos que este es un supuesto excep-
cional, que es muy dificil que se dé; pero que si
se da evidentemente, la Mesa resolverg con el cri-
terio légico, y sano de que es entre los que hayan
obtenido esa mayoria que estan empatados, aun-
que excedan del numero de dos; pero conclui-
mos que quedaria mucho mas impreciso si se omi-
tiera ;a palabra dos,

Insistimos de que se trata de una enmienda
técnica, de correccién de estilo, y que por consi-
guiente no tiene ningtn trasfondo politico; pero
abona nuestra tesis, la tesis que defendimos el
derecho comparado, concretamente en el Regla-
mento del Congreso de los Diputados, al contem-
plar este supuesto, se dice exactamente lo si-
guiente:

Se repetirg la eleccion, se estd hablando del
supuesto de que se haya obtenido mayorfa abso-
luta, por el Diputado que haya obtenido mayor
niimero de votos en la elecciéon a la Presidencia
de la Asamblea, y dice que se repetira la eleccién
entre los dos que hayan obtenido mayor nimero
de votos, esto es lo que dice exactamente e] Re-
glamento del Congreso de los Diputados.

A su vez el Reglamento de la Comunidad An-
daluza en el supuesto que contemplamos, amplia
la expresién entre los dos, también esta contem-
plando el mismo supuesto. El Reglamento de Ca-
taluna habla de dos diputados, lo mismo pode-
mos decir del de Galicia, del de Cantabria, del
de Rioja y del de Navarra; es decir, en favor de
nuestra tesis, pues creemos que esta todo el de-
recho comparado, porque no hemos encontrado
un solo Estatuto o un solo Reglamento, perdén
de autonomia, o un Reglamento a nive] nacional
de Congreso o del Senado que no amplie esta alo-
cucién, concretamente la palabra dos.

Por ello, teniendo en cuenta el espiritu cons-
tructivo que hasta ahora ha tenido el Partido So-
cialista, en la redaccién de este texto reglamen-
tario, y que también ha dado muestra nuestro
Grupo, y teniendo en cuenta que han sido acep-
tadas tanto en Ponencia como en Comisién, algu-
nas de nuestras enmiendas, esperamos que ésta
también lo sea. Nada mds, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra; tie-
ne la palabra el senor [ NNEGKNGEGE-

E1 sevor IR : Beno, en prin-
cipio decir que ya era hora de que dejase de fun-

cionar automaticamente el rodillo duplicado que
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nos ha estado aplastando toda la tarde; parece
que hay alguna cosa en la cual el partido de la
oposicién mayoritario, es partido de la oposicién.

En principio también y segtn el proponente
de la enmienda, dice que el dictamen resuelve
técnicamente mejor la cuestién, o sea que la en-
mienda es técnica y nosotros creemos que el dic-
tamen resuelve la cuestién técnicamente mucho
mejor.

La enmienda para nosotros es absoluta y neta-
mente politica, es de un gran contenido politico,
no es de ninguna manera una enmienda técnica,
pone que en un caso que puede darse en esta
Asamlﬂea, porque esta Asamblea en la opinién
del Ponente, puede conducirnos a un bipartidis-
mo perpetuo. Pero yo creo que es posible que el
bipartidismo no sea perpetuo, y pueda darse el
caso de que haya 21, 20 y 19 votos por ejemplo en
favor de un Presidente y de entrada queremos
darle 19 sin ninguna posibilidad mas; entonces
esta situacién que puede conducir a negociacio-
nes politicas muy largas, como se ha visto en la
eleccion de Presidente de otras Comunidades, no
es una situacién técnica y de pequeiia importan-
cia; yo creo que en ese caso y para facilitar preci-
samente unas negociaciones politicas que el voto
popular ha producido, en el caso de que haya 3
o mas Diputados con un ntimero de votos pare-
cido, hay que darle la suficiente flexibilidad al
Reglamento y en este caso nosotros apoyamos el
dictamen precisamente por €so.

El seior PRESIDENTE: En turno de rectifi-
caciones

El ENMENDANTE DEL GRUPO POPULAR:
Muy brevemente y sélo para matizar desde mi
opinién, no existe ningun trasfondo politico, con-
trariamente a lo que se ha manifestado por el
Portavoz del Partido Comunista; y respecto a esa
posibilidad de si se mantiene el texto de la Po-
nencia, en el sentido de que se omita la palabra
dos, que puedan ser elegidos 3, 4, que se aproxi-
men a esa mayoria decia que precisa entonces el
numero que pudiera ser elegido, lo que no se pue-
de quedar en el aire es el niumero de los que pue-
dan ser elegidos, cuando dice los que mdis votos
obtengan, entendfamos en Comisién que serian
los dos que mas votos obtuvieran, lo tinico que
pido es que se precisa que sean esos dos. Lo que
se puede quedar indeterminado el nimero de
aquellos que obtengan una mayorfa que se apro-
xime a la absoluta, a una mayoria suficiente para
estar entre los primeros, ¢cudntos van a ser?, 3,
4, 5, 10, esto no se puede quedar impreciso, es
necesario matizar y precisar; por eso entendemos
y si no se habrian equivocado todos los demds
reglamentos, en todos los demdés estatutos lo ma-
tiza y precisa y en lo que dice el niimero cardinal
exacto, de los que pueden ser clegidos es impres-
cindible. Nada mads.

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
tiene la palabra el sefior .

|

El sefior m: Est4 absoluta.
mente claro en el animo de todos, que supongo
entienden un poco de politica, que e] procedimien-
to electoral de eleccién de Diputados, no es un
tema técnico sino politiquisimo, y todas las leyes
electorales son reconocidas como leyes politicas,
y dentro de una eleccién, no sdlo esta eleccidén
que hace el pueblo, sino la eleccién de un Presi-
dente de Asamblea, no puede de ninguna manera
considerarse un problema técnico. No estoy en
absoluto de acuerdo con la rectificaciéon que se
me ha hecho, y dejémoslo en que es su opinién
contra la mia; yo creo que es un problema poli-
tico de gran alcance, y que estd ‘suficientemente
recogido en el dictamen al decir los Diputados
con mayor numero de votos, se deja una flexibi-
lidad a la Mesa en aquel momento, que es muy
necesaria en unos trances como la eleccién de
Presidente que puede conducir, como he dicho
antes a negociaciones.

El senor PRESIDENTE: En turno de Porta-
vozes, tiene Jja palabra el sefior ||| NG -

El sefior m: En este caso, .
estamos en la linea igualmente del Partido Comu-

nista; pensamos que si no hay una intencionali
dad politica por parte del enmendante, lo que si
tiene efectivamente una consecuencia politica, y
por esta razén nosotros vamos a aceptar el texto
de la Ponencia; preferimos que no sean dos pre-
cisamente, porque esta especie de matrimonio po-
litico que ha venido funcionando durante todo
este tiempo, parece que en un momento dado,
tiene una pequeiia discusién casera. Esperemos
que llegue, si no al divorcio, que la oposicién y
el poder publicos por lo menos marca sus pautas,
porque hasta ahora parecen que estdn totalmente
identificados.

Entonces a nosotros el ntmero dos nos esté
resultando incémodo, y por eso preferimos de to-
das, que no sean dos, sino que sean los que se
acerquen mas a este nimero y que se dé juego
a todos los que en otras ocasiones; y piensen us-
tedes que han hablado de algin caso de UCD,
que UCD en algin tiempo fue mayoria como us-
tedes. Ojalda no tengan que desaparecer o quedar
en una minoria que tuvieran que defender las
posturas que nos toca defender al Grupo Comu-
nista y a nosotros. Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra, en
turno de Portavoces, el Grupo Socialista.

El PORTAVOZ DEL GRUPO SOCIALISTA:
Gracias sefor Presidente, para decir que nuestro
Grupo se va a abstener en la votacién de esta en-
mienda, porque creemos que la aprobacién de la
enmienda estaria en linea con el espiritu de la
Ponencia; es decir el espfritu de los ponentes era
que la segunda votacién se realizara efectivamen-
te entre los dos que més se acercaran, pero que-
da una laguna, qué pasa si hay empate entre los
tres. Pero sin embargo si se deja el texto como

(™
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:std, bueno ahora ha surgido aqui una interpre-
acién politica, que no era de la Ponencia de que
:so significa que se repita la votacién entre to-
{os, con lo cual evitaria incluso la negociacién
yolitica que seria necesaria.

En definitiva, porque creemos que ni de una
‘orma ni de otra queda suficientemente claro el
.ema, pero estamos en este momento del debate,
:] Grupo Socialista se va a abstener.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos pues a la
-otacion de los articulos 26 y 33, para una mejor
wdenacion del debate, saltamos los articulos an-
eriores y después volvemos otra vez a ellos.

Perdon, si, 76 es una enmienda del Grupo Po-
»ular.

Votos a favor de la enmienda: 20.

Votos en contra de la enmienda: 9.

Abstenciones: 35.

Queda pues aprobada la enmienda del Grupo
>opular, que es una enmienda de adicién al ar-
iculo 33.1.

El seiior PRESIDENTE: Pasamos a continua-
i6n a votar los articulos 26 y 33, y por una me-
or ordenacién del debate, lo hacemos en la vo-
acién siguiente, sin perjuicio de volver otra vez
1 ntimero 27.

Votos a favor del texto de la Ponencia, del tex-
o de la Comisién mejor dicho, del articulo 26: 53.

Votos en contra: 9.

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues aprobado el articulo 26, confor
1e al texto del dictamen de la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Votacién para el ar-
‘culo 33 conforme a la adicién que fue presen-
1da por el Grupo Popular como enmienda, y que
1e aprobada por esta Cédmara por mayoria de
otos.

A favor: 55.

En contra: 9.

Queda pues aprobado el articulo 33, conforme
' texto de la Comisién, del dictamen de Comi-
6n, con la adicién correspondiente aprobada.

El seiior PRESIDENTE: Articulo 27 existe
na enmienda la nimero 14 del Grupo Comunis-
\, tiene la palabra el Portavoz de dicho Grupo.

El sefior *: Creo que serd
ta la dltima enmienda de este tipo que se de-

‘nderd, la otra se pasard para dar agilidad al
:bate, simplemente a la votacién porque ya es-
n expuestos los argumentos en este sentido.
Solamente decir que aquf en vez de la expre-
o6n ofda se utiliza la de previa audiencia para
arle quizd un poco més de importancia, pero
n eso no se consigue nada; porque entendemos
1e es practicamente lo mismo y creemos que en
‘nciones tan importantes como se prevén en es-
articulo, seria de vital importancia el contar
n el acuerdo de la Junta de Portavoces, que con
redaccién del dictamen se le sustraen. Simple-
ente terinino ya marcando la importancia que

tienen estas funciones, que con la redaccién del
dictamen se le van a sustraer.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, tur-
no de Portavoces, tiene la palabra el sefior [l

El seiior I : Po: las
razones que ya hemos expuesto anteriormente, el

Grupo Popular votara en contra de esta enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefjor

El seﬁoq: Si, también en turno
de Portavoces, para decir que vamos a votar en
contra, por las mismas razones que se han dado
anteriormente y para afadir que no se sustrae

nada a la Junta de Portavoces, en todo caso no
se le dan competencias, pero no se les sustrae.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a votar el
articulo, mejor dicho a la enmienda al articulo
27 del Grupo Comunista.

Votos a favor de la enmienda: 9.

Votos en contra: 51, -

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues rechazada la enmienda nimero 14
al articulo 27, 1.° del Grupo Comunista.

El sefior PRESIDENTE: Al articulo 27 ¢algu-
na observacién?.

Votos a favor de este articulo: 51.

Votos en contra: 9.

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues aprobado el articulo 27, conforme
al texto del dictamen de la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Los articulos 28, 29,
30 no tienen enmiendas, ¢alguna observacién?.

Quedan pues aprobados por asentimiento los
articulos 28, 29 y 30 conforme al texto del dicta-
men de la Comision.

El articulo 31 tiene una enmienda, la nimero
116 del Grupo Extremadura Unida, tiene la pala-
bra el Grupo enmendante.

El seifior F: Brevemente
sefior Presidente, dada la premura del tiempo, y
queremos que avance el estudio o la aprobacién
del Reglamento; simplemente esta enmienda que
propone el Grupo de Extremadura Unida, es la
supresién de los parrafos que hay a partir de los
acuerdos del punto ése donde termina acuerdo.

Cuando por vacante, ausencia e impedimento
de los miembros de la Mesa se produzca empate
en el momento de tomar decisiones, el Presidente
o quien en el momento ejerza la funcién hara
uso del voto de calidad, este criterio ser4 aplica-
ble también a la Mesa de las Comisiones.

Y nosotros presentamos esta enmienda, por-
que creemos que el voto de calidad refleja pos-
turas de otros tiempos, que nosotros crefamos
que no iban a volver. Para que no ocurra esto
en tiempes democraticos cada hombre tiene el
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valor de un voto, creemos que de otra forma que
el PSOE en este caso tiene mayoria suficiente tan-
to en la Mesa de la Asamblea, como en ]la Mesa
de las Comisiones, para que los acuerdos se to-
men por mayoria de numero de votos y no por
el voto de calidad de una persona, de un hombre,
en este caso aunque sea el Presidente de la Asam-

blea.

El seiior PRESIDENTE: En turno en contra,
tiene la palabra el seiior || NN -

£l seior NN : oo, sim-
plemente para decir que realmente de lo que se

trata aqui es de poder superar el supuesto que
puede darse de que por ausencia en una Mesa, se
produzca empate. Entonces, evidentemente, hay
que salir de esa situacién de empate, y en todas
las instituciones, en todos los Parlamentos esta
admitido el voto de calidad; por lo tanto no quie-
re decir que lo tenga una persona determinada,
lo tiene esa persona que en ese momento esta
ejerciendo de Presidente. Por lo tanto como si no
se admitiera el voto de calidad se produciria real-
mente una situacién de imposibilidad de funcio-
nes, por lo que es légico que en un Reglamento
ante ese evento, se incluya el tema del voto de
calidad. Nosotros vamos a votar en contra de es-
ta enmienda.

El seiner PRESIDENTE: Rectificaciones, en
turno de Portavoces, tiene la palabra el sefior [JJjj

'n

El sefior : Para la explica-
cién de voto, que creemos que efectivamente hay
que prever el voto de calidad del Presidente, por-
que si no se daria una situacién como se ha apun-
tado de obstruccionismo parlamentario, que se-
ria imposible salir de él y creemos que en cual-
quier institucién democratica es necesario el voto
de calidad del Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos pues a vo-
tar la enmienda del Grupo Extremadura Unida al
articulo 31,

Votos a favor de la enmienda: 6.

Votos en contra de la enmienda: 56.

Queda rechazada pues la enmienda del Grupo
Extremadura Unida.

Bl sefior PRESIDENTE: Articulo 31 conforme
al texto redactado por la Comisién.

Votos a favor de este articulo: 56.

Votos en contra: 6.

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues aprobado el articulo 31 conforme
al dictamen de la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Seccién 2.* de la elec-
cién de los miembros de la Mesa, ¢alguna obser-
vacion a este nombre, de la Seccién 2.*2.

Queda aprobada por asentimiento la Seccién
2.*, con el nombre de la eleccién de los miembros
de la Mesa.

El sefior PRESIDENTE: Articulo 32, tiene una
enmienda, la nimero 117 del Grupo Extremadura
Unida, tiene la palabra el enmendante.

El sefior m: Sefior Presi-
dente, al articulo el Grupo Extremadura Uni-
da pone una ampliacién en su apartado 7, que
seria en este caso, en la cual decimos que todas
las formaciones que tuviesen grupo constituido
por 5 6 mas parlamentarios tendrdn derecho a
estar representadas en la Mesa, pudiendo, si asi
lo desea, renunciar a este derecho.

Efectivamente, quiza este articulo habia que
haberlo incluido anteriormente, pero no cabe du-
da, de que nuestro interés como grupo minorita-
rio, es el tener una representaciéon en la Mesa,
tener esa representacién en la Mesa que se nos
niega. En tanto el por qué la Mesa de la Asamblea
debe estar constituida por 5 miembros es algo
que no llegamos a entender cuando hay otros
Parlamentos, como es el caso del cataldn, donde
existe la Mesa del Parlamento constituida por un
Presidente, dos Vicepresidentes, y 4 Secretarios;
también sabemos efectivamente que hay otras
Mesas constituidas por un Presidente, un Vice-
presidente, un Secretario y un Vicesecretario.

Sin embargo, observamos 2 lo largo de todos
los debates politicos que se estdn manteniendo
una cierta tendencia al bipartidismo, y la verdad
el bipartidismo nos asusta, nos asusta un poco,
porque creemos que hay mds grupos politicos;
que nosotros pedimos que el Grupo, para tener
participacién en la Mesa, tuviera 5 parlamenta-
rios. De alguna forma se puede pensar que hoy
habria algin Grupo que no tuviese esa represen-
tacién, pero decimos que el Reglamento Jo esta-
mos elaborando para el futuro, en esta legislatu-
ra légicamente, no creo que fuese necesario el
cambiar la Mesa como estd, pues en todo caso
seguiria, porque se podria anadir incluso una dis-
posicién transitoria.

De todas formas creemos que el dar represen-
tacion en la Mesa a los demds partidos politicos,
aunque digan los miembros o el Portavoz del Gru-
po Socialista que Ja Mesa no es un érgano poli-
tico, hasta la fecha se ha demostrado que si lo es,
y por lo tanto creemos tiene una participacién.
Los demds partidos da la casualidad de que como
dijo ya, me parece, el anterior Consejero de Agri-
cultura que somos oposicién al Gobierno, unos
pueden y no quieren y otros queremos y no pode-
mos; queremos tener esa representacién en la
Mesa, pero sabemos de antemano que no la va-
mos a poder conseguir.

El sefior PRESIDENTE: Turno en contra, tie-
ne la palabra el sefor |G-

El sefior q: Muy brevemente se-
fior Presidente para decir que nosotros vamos a
oponer en coherencia con lo ya aprobado en el
articulo 26, que establece que la Mesa estard com-

puesta por el Presidente de la Asamblea, dos Vi-
cepresidentes y dos Secretarios; establecer aho-

—
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que todas las formaciones con grupo consti-
1o por 5 6 méas parlamentarios tendrdn derecho
'star representados en la Mesa, posiblemente
iria entrar en contradiccién con lo aprobado;
obre todo también hay otra razén, por qué 5
nas y no 4 6 mas y todos los grupos o mas. Es
;ir, si se plantea que tienen que estar todos

grupos, serian todos los grupos, pero no en-
rdemos por qué 5 6 més; que en este caso con-
:to, que es cuando se plantea, ya no caben dis-
siciones transitorias, si supondria una discri-
pacién para un grupo; nosotros creemos que
se ha discutido la proposicién de la Mesa, que
mos dado nuestras razones, que el hecho de
i¢ hubiera mas o menos miembros tampoco ga-
ntizaria la presencia de todos los grupos poli-
tos, y por tanto nosotros vamos a oponer en
ta enmienda.

El seiior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
\ turno de Portavoces, tiene la palabra el sefior

El sefior : Gracias sefior
residente, creo que estamos intentando hacer un
eglamento de futuro y hay que prever otras cir-
anstancias que puedan darse en legislaturas ve-
ideras, y la aceptacién de esta enmienda llevaria
n alguna circunstancia, sin que tuviera determi-
ada importancia, podria producir una Mesa de-
rasiado amplia en exceso.

Nosotros pensamos y vamos a votar en con-
ra, porque creemos que con esta enmienda po-
‘ria dar lugar a ello, y creemos, bueno en esto
.uiero hacer una diferenciacién, que las enmien-
las que estamos proponiendo los comunistas, el
srupo Comunista en concreto, no se trata que
jueramos estar o no queramos estar en Ja Mesa,
10 se trata de eso ni mucho menos, sino se trata
le una visién totalmente diferente que tenemos
rescrita al funcionamiento de esta Asamblea,
juiero quedar claro eso y por eso defendemos
jue esta enmienda es una expresién de enmienda

1 la medida, y como ya he dicho vamos a votar
>n contra,

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el
sefior

EL sefior N £ G:-
po Popular va a votar en contra de esta enmienda,

porque entiende que seria incongruente caso de
aprobarla con el articulo 26, y porque ademés
entendemos que con ello no se trata de favorecer
ni perjudicar el bipartidismo, bipartidismo que
quien tiene que decir si existe o no, serdn los vo-
tantes, lo han dicho y lo dirdn en su dfa en las
urnas. :

El sefior PRESIDENTE: Se pasa pues a votar
la enmienda nimero 117 del Grupo Extremadura
Unida. : : ' ‘

Votos a favor de la enmienda: 6.

- Votos en contra de la enmienda: 56.

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues rechazada la enmienda numero
117 al articulo 32-7° del Grupo de Extremadura
Unida.

El sefior PRESIDENTE: E!l articulo 32, con-
forme al texto de la Comisidn.

Votos a favor de dicho texto: 56.

Votos en contra: 6.

Abstenciones: Ninguna,

Queda aprobado pues el articulo 32, segiin el
texto del dictamen de la Comisidn.

El sefior PRESIDENTE: El articulo 33 ha sir
do ya votado.

Articulos 34 y 35 no tienen enmienda alguna,
¢alguna observacién al respecto?.

Los articulos 34 y 35, repito, no tienen enmien-
das, ¢alguna observacién al respecto?.

Quedan aprobados por asentimiento los artf-
culos 34 y 35 conforme al texto redactado en el
dictamen de la Comisidn.

El sefior PRESIDENTE: Capitulo 2° de la
Junta de Portavoces, ¢alguna observacién?.

Queda aprobado el Capitulo 2.° con el nombre
de la Junta de Portavoces, conforme al texto del
dictamen de la Comisién.

Articulo 36, tiene una enmienda el Grupo Co-
munista. Estas enmiendas yo aqui las tenia sefa-
ladas para unificarlas en cuanto a su defensa, que
con las enmiendas numeros 18, 23, 31, 60 y 65...

El seior PRESIDENTE: Si, digame.

El sefior m: No voy a repe-
tir lo mismo que se ha dicho por lo que se pre-
tendia unificar, porque ya se han expuesto las ra-
zones por las que no hemos querido unificarlas,
en todo caso intentaremos defender algunas, y

luego se unificaran otras.

El seiior PRESIDENTE: Muy bien, pasamos
entonces a debatir la enmienda nimero 18 al ar-
ticulo 36, tiene la palabra el enmendante.

El seior _: Proponemos
que esta enmienda, que solamente sea necesario
un grupo parlamentario para la reunién de la
Junta de Portavoces, porque creemos que con ello
es suficiente, y dado que est4 previsto para casos
excepcionales, de fundada importancia que pue-
den ser valorados asf por el grupo parlamentario
que lo pida.

Con la redaccién del dictamen si podria ser
pedido por un grupo parlamentario siempre que
tuviera la décima parte de los Diputados, pero
creemos que con este requisito que se_ introduce
en el dictamen ya se estd dando una discrimina-
cién ‘precisamente a los grupos que menos repre-
sentacién hayan tenido en la Camara, y precisa-
mente aquf, sefor H|, creo que
es una discriminacién de fas que usted pedia que
's¢ explicitara en este debate. Gracias.
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El seifior PRESIDENTE: Turno en contra, tie-
ne la palabra el sefior )

El senor : Gracias, sefior Presi-
dente, bueno, nosotros nos vamos a oponer a Ja
enmienda, porque entendemos que el Art. 36 que-
da perfectamente especificado que la Junta de
Portavoces se reunira al menos quincenalmente
durante los periodos ordinarios de sesiones y ca-
da 15 dias como minimo se reunira la Junta de
Portavoces.

Si hay algin tema que tenga suficiente impor-
tancia como para reunirla con maés frecuencia,
parece légico que tenga que ser apreciada esa im-
portancia por dos grupos y no por un grupo; es
decir, ya tendria que ser un tema muy urgente,
para que no pudiera esperar a la reunién de car
da 15 dias y si fuera realmente un tema tan ur-
gente, cualquier otro dia.

El seifior PRESIDENTE: Rectificaciones, tiene
la palabra el seior | NG

El sefsor BENITEZ DONOSO: Simplemente
apuntar que creo que lo que se nos acaba de de-
cir es un-poco contradictorio con la segunda par-
te. El permitir después que una décima parte de
los diputados si pueden pedir la Junta de Porta-
voces, que pueden coincidir con un solo grupo,
pueden admitir los Grupos Parlamentarios que
veo mas l6gico, que un solo grupo sin tener otro
requisito pudiera convocar esta Junta de Porta-
voces, que repito estd previsto para casos excep-
cionales.

El seifior PRESIDENTE: Turno de Portavo-

ces, tiene la palabra el seiior || NG

El seiior —: Pensamos que
en algunos casos excepcionales, quizds no haya

tiempo ni siquiera para poder convocar a otro
grupo, y por esta razén si la urgencia es tal, nos

arece oportuno que un grupo pueda convocar a
fa Junta de Portavoces, y ademds esta misma ra-
26n de que un grupo, siempre es un grupo, aun-
que tenga el 10 % o no lo tenga, por esta razén
es pura y simplemente discriminacién de las mi-
norias y premio a las mayorias, es ademds casi,
permitame la expresién, casi cémico ver, cémo la
oposicién y el poder se disputan o defienden al
alirén las enmiendas, es verdaderamente algo que
no estamos acostumbrados a ver, que un grupo
de oposicién o el grupo en el poder...

El sefior PRESIDENTE: Seiior [ le
ruego que se cifia al tema.

El seiior NN

muchas gracias. (Risas).
El sefior PRESIDENTE: El sefior I

I ticne la palabra,

El seiior m: Sf, simple-
mente para contestar a la alusién que me hace el

: Vale, termino,

representante del Grupo Comunista. Veo, aqui, y:
lo siento mucho, pero creo que no se interpret:
correctamente lo que esta escrito. Lo que yo dig:
y mantengo que no hay discriminacién de grupc
lo que pasa es que la posibilidad de convocar I:
Junta de Portavoces se da o bien a los grupos, ¢
bien a un ntimero de diputados y se hace en to
dos los reglamentos de todas las cdmaras. Enton
ces ese numero de diputados aquf es la décims:
parte, como podia ser la quinta parte, o como po
dia ser otra proporcién que se hubicra estableci:
do, pero lo que no se puede decir que en este ca-
SO concreto, porque un grupo tiene mas de la dé
cima parte, se discrimina a los demés, no, sim-
plemente es que se puede convocar a la Junta de
Portavoces a través de la décima parte de los Di-
putados, pero cuando se habla de grupos no se
discrimina a alguien, se dice dos grupos. Los gru-
pos que pueden ser A, B, C, en ese caso todos los
grupos tienen los mismos derechos, simplementc
que se tienen que poner de acuerdo con otro gru-
po para pedir la convocatoria de la Junta de Por
tavoces, por lo tanto no hay discriminacién nin-
guna de grupo; nosotros vamos a mantener el cri-
terio que ya se ha hecho en el dictamen de Co-
misién y por lo tanto, desde luego, vamos a votar
en contra de la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos a votar la
enmienda mimero 18 del Grupo Comunista que
es de modificacidn al artfculo 36.1.

Votos en favor de esa enmienda: 9.

Votos en contra de la enmienda: 55.

Abstenciones: Ninguna,

Queda pues rechazada la enmienda nimero 18
iiel Grupo Comunista de modificacién al artfcu-
o 36.

El sefior PRESIDENTE: Articulo 36.1 confor
me al dictamen de la Comisién.

Votos a favor del texto: 5S.

Votos en contra: 9,

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues aprobado el artfculo 36, conforme
al dictamen de la Comisién.

El sefior PRESIDENTE: Artfculo 37, hay una
enmienda la nimero 19 de modificacién al articu-
lo 37, tiene la palabra el enmendante.

El seﬁor_: Sefior Presiden-
te, no voy a insistir en los argumentos que ya se
hao expuesto, porque es tema ya visto de contar
con el acuerdo de la Junta de Portavoces, con ser
meramente ofda, ya se ha expuesto, también creo
que la enmienda siguiente al articulo 38 es del

mismo tipo, se lo apunto por si acaso se pudieran
votar en bloque, en aras de la actividad de hoy.

El sefior PRESIDENTE: Excelente. Articulo
38, no hay ningin inconveniente por parte de la
Mesa, si no hay ninguno por parte del resto de
los grupos. :

Votos a favor de las enmiendas.. Entonces se

—
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van a votar las enmiendas niimero 19 y numero

21 del Grupo Comunista que son de modificacién.

La Junta de Portavoces serd previamente oida,

por requerido el acuerdo previo de la Junta de

Portavoces, se reflieren ambos articulos al 37 y 38.
Votos a favor de la enmienda.

VOZ DE UN DIPUTADO: Sin discusién.

El senor PRESIDENTE: Bueno, es que yo
creia que no habia discusion de esta enmienda.
(Murmaullos).

El senor PRESIDENTE: Si alguien lo solicita
(pausa y murmullos).

El sefior PRESIDENTE: Yo parece que enten-
di que no habia discusién, pero si alguno lo soli-
cita... Si, tiene la palabra el seiior ||| NNEGEGEN -

El sefior q: Simplemente
para aclarar que por parte del Grupo Comunista

no iba a hacer uso de la palabra, porque entendia
defendidas estas enmiendas, si algin otro grupo
intenta defender una postura a favor o en contra,
en eso nosotros no podemos entrar.

El seiior PRESIDENTE: Bien, si algiin grupo
Jo solicita en turno de Portavoces, puede pedir la
palabra. (Pausa).

El PORTAVOZ DE EXTREMADURA UNIDA:
Simplemente para decir que vamos a apoyar esta
enmienda, que estamos en ufia con el tema de que
los Portavoces puedan tener mas opcién, ya que
en la Mesa no tienen oportunidad de tipo ninguna.

El seiior PRESIDENTE: Pasamos a votar en-
tonces las enmiendas, como dije antes, la nimero
19 y numero 21 del Grupo Comunista a los articu-
los 37 y 38.

Votos a favor de las enmiendas: 9.

Votos en contra de las enmiendas: 51.

Abstenciones: Ninguna. ,

Quedan rechazadas pues las enmiendas niime-
ro 19 y nimero 21 al articulo 37 y 38.

El seiior PRESIDENTE: El texto de la Comi-
sién, votos en favor acerca de los articulos 37 y
38 conforme al texto redactado por la Comisién:

A favor: S1.

En contra: 9. LA

Quedan aprobados pues los articulos 37 y 38
conforme al texto redactado por la Comisién.

El seiior PRESIDENTE: Articulo 39, hay una
enmienda del Grupo Comunista, tiene la palabra
el enmendante. - - :

~El seior w: La enmienda
que se propone de adici6n al articulo 39, por una
parte pretende dar una mayor participacién a la

Junta de Portavoces que no voy a -argumentar,
por ya haberlo hecho anteriormente; pero sf quie-

ro decir que, ésta es otra enmienda que se propos-

ne para tratar de cortar esa marginacién de las
minorias que ya venimos apuntando; luego, por-
que es la tnica posibilidad de que los grupos mi-
noriiarios puedan acceder a Ja Presidencia de una
Comision. Creemos que esto ademds no es una
cosa que nos hayamos inventado ahora mismo,
que sea solamente para la Asamblea de Extrema-
dura, es una préctica parlamentaria que se da en
otras nacionalidades, en concreto, por apuntarlo
y ya que se ha hecho referencia aqui al derecho
comparado en alguna otra ocasién, se hace refe-
rencia cuando interesa, cuando no, no, en este ca-
so estad recogido, entre otros, en el Reglamento
que rige Cataluiia.

El sefor PRESIDENTE: Turno en contra, tie-
ne la palabra el sefor

El sefior “ Sefior Presi-
dente, sefioras y senores Diputados, por el Grupo
Socialista para oponernos a la enmienda por las
siguientes razones:

Ciertamente, es practica parlamentaria de que
en ciertas ocasiones se deja delimitar las presi-
dencias a determinados grupos, en este caso nor-
malmente, los grupos de la oposicién. Pero noso-
tros entendemos que la distribucién de las presi-
dencias de las Comisiones tiene un doble efecto,
un efecto operativo y un efecto representativo;
nosotros somos partidarios del principio, de que
cualquier érgano, es decir de elegir por la mayo-
ria en votacién de sus miembros, es decir, cual-

" quier 6rgano que haya que elegir, seré la votacién

mayoritaria ]Ja que decida su composicién, tanto
en el Pleno, como en las Comisiones; porque yo
entiendo que no vamos a solucionar el problema
institucional, si todos los presidentes de las dife-
rentes Comisiones van a estar inspirados por una
opcién politica; entendemos y lo hemos quedado
perfectamente aqui claro, que las Mesas tanto de
los Plenos de las C4dmaras como de las Comisio-
nes, son 6érganos que tienen funciones institucio-
nales y no deben estar inspirados por opciones
politicas, ni obrar con la mentalidad politica de
los diferentes grupos.

El sefior PRESIDENTE: Para rectificaciones,
en turno de Portavoces, tiene la palabra el sefior

El seior NG : Vamos a apo-
yar esta enmienda aunque no sea més que por la
coherencia, en defender a las minorfas; y por otra
parte querfa hacer remarcar que, parece que se
olvidan de que las minorias tienen algunos dere-
chos fundamentales y nos quieren hacer creer, yo
creo que no somos nifos, para que nos digan que
no hay actitudes politicas; todas las actitudes que
hay en una Cdmara como ésta son politicas; y
que nos hablen de ‘institucionalidad, pues muy
bien, pero detrds de la institucionalidad estd un

- partido politico, como cuando nos dicen que la

Mesa no tiene actitudes politicas, Cémo no va a
tener-la Mesa actitudes politicas si hay dos parti-
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dos politicos detras, esto no se lo va usted hacer
creer a nadie que entienda un poquitin de poli-
tica, seiior . de todas formas, gracias.

El sefior PRESIDENTE: Turno de Portavoces.
Tiene la palabra el seior N
Tiene 3 minutos sefior I

El sefor *: Nosotros va-
mos a votar en contra de la enmienda, en primer
lugar por coherencia con la enmienda nimero 78
que habia presentado mi Grupo, y que ya fue
aceptada por la Ponencia y asumida en el dicta-
men de la Comisién.

Ahora bien, yo he querido salir aqui, porque
reiteradamente vengo observando cémo el seior

, representante del Grupo Extremadura
nida, bueno incluso con palabras, nos dice que
es cémico ver como dos grupos de diferente ideo-
logia, estan votando conjuntamente una serie de
enmiendas. Yo quiero decir y dejar claro, que
nuestra actitud y nuestro criterio, cuando hemos
intervenido en la Ponencia y cuando estamos ela-
borando un Reglamento que es el instrumento
juridico que ha de servir para que esta Asamblea
funcione, tiene que ser para eso, para cumplir los
objetivos que se establecen en el Estatuto; que
esta Asamblea pueda ejercer las competencias de
legislar, para que pueda controlar el Ejecutivo
y no sirva para el lucimiento de minorias y para
que éstas tengan un excesivo protagonismo no
acorde con la voluntad reflejada en la votacién
popular.

Estamos de acuerdo que la democracia consis-
te respetar a las minorias y nosotros hemos teni-
do perfectamente este criterio; y a lo largo del
Reglamento hemos mantenido, creemos suficien-
temente, un respeto acorde con el derecho de las
minorias, de proporcionarles los cauces adecua-
dos para expresar sus opiniones y para que pue-
dan reflejar sus criterios en una Cdmara, cierta-
mente politica, como es esta Asamblea. Pero tam-
bién estamos de acuerdo, en que una Asamblea,
esta Asamblea y toda democracia, ésta consiste
en el Gobierno de la mayoria; y efectivamente
nosotros creemos que podemos contribuir a que
el poder se ejerza también por los cauces adecua-
dos; por una razén muy simple, y no es por pura
buenachoneria o ingenuidad politica, sino por un
raciocinio l6gico, represivo y consciente, y es que
en una democracia las mayorias son inestables,
nosotros lo sabemos, y que frente a una mayoria
hoy del Partido Socialista, pues nosotros creemos

que en un futuro puede haber una alternativa; la
unica alternativa vélida que hoy se puede dar ante
un Gobierno de izquierda méas o menos radicaliza-
do, pero a un Gobierno de izquierda, es la que re-
presenta Ja opcién liberal conservadora que est4
representada por mi Grupo politico. Por lo tanto
tenemos interés en crear un marco juridico que
nos permita también en su dia desarrollar nuestro
propio programa. Por lo tanto todas las alusiones
que se hacen aqui de las minorias que se esti
viendo claramente, al de un intento de obstaculi-
zar, de crear obstruccionismo, no vamos a acep-
tarlo, y vamos sistematicamente como venimos
haciéndolo a cortar todo intento de convertir esta
Cédmara en un simple protagonismo de minoria,
porque creemos que tenemos misiones mas altas
y misiones mas adecuadas a la institucién que es-
tamos defendiendo. Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Pasamos pues a vo-
tar la enmienda niimero 22 al articulo 39, que es
de adicién del Grupo Comunista.

Votos a favor de la enmienda: 9.

Votos en contra: 55,

Abstenciones: Ninguna.

Queda pues rechazada la enmienda nimero 22
al articulo 39 del Grupo Comunista.

El sefior PRESIDENTE: El articulo 39, confor-
me al texto de la Comisién.

Votos a favor de dicho texto: 55.

Votos en contra: 9.

Abstenciones: Ninguna. .

Queda pues aprobado el articulo 39, conforme
al texto redactado por la Comisién.

En vista de la hora, son las 8 menos veinte,
yo, si hay unanimidad por parte de todos los Di-
putados, podriamos continuar aqui debatiendo
algiin articulo més para avanzar en dicho debate
hasta las 8 por lo menos, si alguien no tiene ob-
jecion, porque habjamos dicho que a las 7 y me-
dia se suspenderfa esta sesién.

Seinor

El sefior : Si es posible, nosotros de-
seariamos que se cortara, por razén de distancias,
algunos tienen que ir bastante lejos.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, en ese caso
se suspende la sesi6n hasta manana a las 10, y les
rogaria a los sefores Diputados sean puntuales,
para iniciar inmediatamente la sesién.

Eran las siete cuarenta y cinco de la tarde.
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