PRESIDENCIA DE LA EXCMA. SRA. DNA. M2 TERESA REJAS RODRIGUEZ

Sesion Plenarian® 21
Celebrada en Mérida el jueves,
25 de abril de 7996

B ORDEN DEL DiA:

1. Proposiciones no de Ley.

1.2.

1.2

Proposicion no de Ley 44/lV, por la que s propone a la Camara que
adopte el acuerdo de instar al Gobierno de la nacién a realizar las ges-
tiones oportunas ante la Comunidad Internacional, y especialmente
ante los gobiernos de Marruecos y de Mauritania, para el cumplimiento
de los "Acuerdos de Madrid", firmados en noviembre de 1995, a favor
del derecho a la autodeterminacion del Pueblo Saharaui; formulada por
el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los Verdes, (R.E. n® 1.509).

Proposicion no de Ley 46/1V, por la que se inste a la Juntade Extrema-
dura a la elaboracién de un Programa de colaboracién con el Ministe-
rio de Educacion y Ciencia, el Ministerio de Justicia e Interior y el Tribu-
nal Superior de Justicia de Extremadura, con el objetivo de desarrollar
en los centros de ensefianza el conocimiento de la Ley del Juradocomo
medio de participacion de la ciudadania en la Administracion de Justi-
cia, formulada por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los Verdes,
(RE n%21.573)

2. Interpelaciones.

2.1. Interpelacion 26/1V, sobre previsiones y propésitos de la Juntade Extre-

22.

madura de cara a la negociacion del Il Plan de Empleo para la Comu-
nidad Autonoma de Extremadura; formulada por el Grupo Parlamenta-
rio izquierda Unida-Los Verdes, (R.E.n® 829).

Interpelacién 27/1V, sobre la politica de la Juntade Extremadura enca-
minada a satisfacer el derecho de todos los extremefios a una vivienda
digna; formulada por el Grupo Parlamentario Izquiercla Unida-Los Ver-
des, (R.E. n® 830).
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2.3. Interpelacién 29/1V, sobre la politica de la Consejeria de Obras Publicas
en cuanto a actuaciones de control e inspeccién en materia de vivien-
da; formulada por el Grupo Parlamentario Popular, (R.E. n2929).

2.4. Interpelacion 304V, sobre propositos de la Junta de Extremadura en
materia de concesion de nuevas licencias a emisoras de radio; formula-
da por el Grupo Parlamentario Popular, (R.E. n" 930).

3. Preguntas para respuestaoral en Pleno.

3.1. Pregunta nimero 13-P/IV. de don Francisco del Pino Alvarez, sobre las
causas que han determinado el cierre por reparacion de los tlneles del
Puerto de Miravete durante los dias 12, 13 y 14 de marzo; (RE. n® 1.583).

3.2. Pregunta nimero 14-P/IV, de don Juandel Pozo Caballero, sobre un
expediente de modificacion de crédito; (R.E. n® 1.660).

4. Preguntas al Presidente de la Comunidad Autonoma de Extremadura.

Bl SUMARIO

Se inicia la sesion a las 11,20 con la lectura del orden del dia por parte del
sefior Secretario Primero de la Camara, don Gerardo Galan Marrupe.

La sefiora Presidenta comunica a la Camara el nhombramiento como nuevo
Diputado de la Asamblea de Extremadura de don Francisco Gaspar Lopez, a
quien s atribuye el escafio declarado vacante por don Juan Ignacio Barrero
Valverde, por el Partido Popular y por la circunscripcion electoral de Badajoz.

El sefior Gaspar Lépez presta juramento de su cargo como Diputado y pasa a
ocupar su escafio.

En virtud de una modificacién del orden del dia, pasa a sustanciarse una pre-
gunta de las incluidas en el punto tercero del mismo.

Preguntanimero 14-P/1V,

- de don Juan del Pozo Caballero, sobre un expediente de madificaciéon de
Crédito; (RE. N2 1:660) wursssssssssassnsmnsssssssssssssssssssnnnnnnnsnssssssssssssssannas (pag. 1.279).

Contesta el sefior Consejero de Medio Ambiente, Urbanismo y Turismo, don
Eduardo Alvarado Corrales.

Replica el sefior del Pozo Caballero.
Duplica el sefior Consejero.

Proposicion no de Ley 44/1V, por la que se propone a la Camara que adopte el
acuerdo de instar al Gobierno de la nacién a realizar las gestiones oportunas
ante la Comunidad Internacional, y especialmente ante los gobiernos de
Marruecos y de Mauritania, para el cumplimiento de los "Acuerdos de Madrid",
firmados en noviembre de 1995, a favor del derecho a la autodeterminacion
del Pueblo Saharaui; formulada por eI Grupo Parlamentarlo Izquierda Unida-
Los Verdes, (RE. n® 1.509) .liieeiines sensssnsissreniserennenens@  1.280).




« Sesion Plenaria n® 21 « 25 de abril de 1996 -

El sefior Gonzalez Frutos, del Grupo Parlamentario lzquierda Unida-Los Verdes,
toma la palabra en defensa de esta propuesta, enmendando in voce dos errores
que habia detectado en el texto de la misma.

El sefior Cafiada Castillo expresa la posicion favorable del Grupo Parlamenta-
rio Mixto.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular interviene el sefior Moran Rosa-
do.

El sefior Macias Martin toma la palabra en representacion del Grupo Parla-
mentario Socialista.

El sefior Gonzéalez Frutos contesta a estas intervenciones.

Replican sucesivamente los sefiores Cafada Castillo, Moran Rosado y Macias
Martin.

En la votacion correspondiente, la Proposicion no de Ley 44/1V resulta aproba-
da por la Camara por cinco votos a favor y 56 abstenciones.

Proposicion no de Ley 46/1V, por la que se inste a la Juntade Extremaduraa la
elaboracién de un Programa de colaboracién con el Ministerio de Educacion y
Ciencia, el Ministerio de Justiciae Interior y el Tribunal Superior de Justiciade
Extremadura, con el objetivo de desarrollar en los centros de ensefanza el
cohocimiento de la Ley del Juradocomo medio de participacion de la ciuda-
dania en la Administracion de Justicia; formulada por el Grupo Parlamentario
Izquierda Unida-Los Verdes, (RE. N% 1.573) .ccccvercrsirscnases cosesessnsene(PAQ. 1.289).

El sefior Sosa Castafio toma la palabra para defender esta iniciativa.
El sefior Cafiada Castillo manifiesta su apoyo a esta propuesta.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, el sefior Leon Rodriguez anuncia
la abstencion de su Grupo a este respecto.

El sefior Blanco Nieto, del Grupo Parlamentario Socialista, interviene en contra
de esta Proposicion.

Contesta el sefior Sosa Castafio.
Replican el sefior Canada Castillo y el sefior Blanco Nieto.
Duplica el sefior Sosa Castafio.

Por cinco votos a favor, 25 en contra y 24 abstenciones, la Camara rechaza
esta iniciativa.

Interpelacion 26/1V, sobre previsiones y propésitos de la Juntade Extremadura
de cara a la negociacion del |l Plan de Empleo para la Comunidad Auténoma
de Extremadura; formulada por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los
Verdes, (RE. N2 829) ...uecvveereereesnreseesnsssnrsnsesmeesmssssasses ersrsssstsssernes (pag. 1.296).

Interpelacion 27/1V, sobre la politica de la Juntade Extremadura encaminada a
satisfacer el derecho de todos los extremefios a una vivienda digna; formulada por
el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los Verdes, (R.E. n® 830) ...(pag. 1.296).
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Estas interpelaciones son pospuestas para la préxima sesion plenaria por
ausencia justificada del interpelante.

Interpelacion 29/1V, sobre la politica de la Consejeria de Obras Publicas en
cuanto a actuaciones de control e inspeccién en materia de vivienda; formula-
da por el Grupo Parlamentario Popular, (RE. n" 929) .cccusessssassensas (PAg. 1.296).

El sefior Orantos Martin toma la palabra como interpelante.

Contesta el sefior Consejero de Obras Publicas y Transportes, don Javier Coro-
minas.

Replica el sefior Orantos Martin.

Duplica el sefior Consejero.

Interpelacion 30/1V, sobre propositos de la Juntade Extremadura en materia
de concesion de nuevas licencias a emisoras de radio; formulada por el Grupo
Parlamentario Popular, (R.E. n2 930) ..... N ooonoonng ceessennnensenens) . 1.301).
Toma la palabra de nuevo el sefior Orantos Martin, como interpelante.
Contesta el sefior Consejero de Obras Publicas y Transportes.

Replica el sefior Orantos Martin.

Duplica el sefior Consejero.

Se suspende la sesién a las 14,00 horas.

Se reanuda la sesién a las 17/30 horas.

Preguntas al Presidente de la Comunidad Auténoma de Extremadura.

B sefior Canada Castlllo del Grupo Parlamentario Mlxto formula su pregunta
(RE. N% 2.003). siciuersemserseresiorsessenae A cesteenrnee (PAg. 1.306).

Contesta el Presidente de la Juntade Extremadura, don Juan Carlos Rodriguez
Ibarra.

Replica el sefior Cafada Castillo.
Duplica el sefior Presidente.

B sefior Floriano Corrales, del Grupo Parlamentario Popular, formula la segun-
da pregunta (RE. n  2.009) (pag. 1.312) al sefior Rodriguez Ibarra.

Responde el sefior Presidente de la Comunidad Auténoma.

Replica el sefior Floriano Corrales.

Duplica el sefior Presidente.

La tercera pregunta (RE. n  2.010) (pag. 1.316) es formulada por el sefior Apa-
ricio Pérez, del Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los Verdes, por ausen-
cia del sefior Cafada Porras, Portavoz de este Grupo.
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Contesta el sefior Presidente de la junta de Extremadura.
Replica el sefior Aparicio Pérez.
Duplica el sefior Presidente.

Preguntanimero 13-P/1V,

- de don Francisco del Pino Alvarez, sobre las causas que han determinado el
cierre por reparacion de los tineles del Puerto de Miravete durante los dias 12,
13 y 14 de marzo; (RE. N% 1.583) .uuscesmssssssssssenssssssnnssssnnsssssnnsessas (pag. 1.321).
Contestael sefior Consejero de Obras Publicas y Transportes.

Replica el sefior del Pino Alvarez.

Duplica el sefior Consejero.

Debatido el orden del dia, se levanta la sesién a las 19,30 horas.
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SESION PLENARIA N2 21

Celebrada en Meérida el jueves, 25 de abril de 1996

SRA. PRESIDENTA:

DAMOS comienzo a la Sesion Plenaria n® 21, del 25 de
abril de 1996.

Seflor Secretario Primero de la Camara, don Gerardo
Galan Marrupe, haga el favor de leer el orden del dia.

SR. SECRETARIO PRIMERO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.
Orden del dia:
Punto uno: Proposiciones no de Ley.

1.2. Proposicion no de Ley 44/1V, por la que se propo-
ne a la Camara que adopte el acuerdo de instar al
Gobierno de la nacién a realizar las gestiones oportu-
nas ante la Comunidad Internacional, y especialmente
ante los gobiernos de Marruecos y de Mauritania, para
el cumplimiento de los "Acuerdos de Madrid”, firma-
dos en noviembre de 1995, a favor del derecho a la
autodeterminacion del Pueblo Saharaui; formulada por
el Grupo Parlamentario lzquierda Unida-Los Verdes,
registro de entrada 1.509.

1.2. Proposicién no de Ley 46/1V, por la que se inste a
la Juntade Extremadura a la elaboracién de un Progra-
ma de colaboracion con el Ministerio de Educacion y
Ciencia, el Ministerio de Justiciae Interior y el Tribunal
Superior de Justiciade Extremadura, con el objetivo de
desarrollar en los centros de ensefianza el conocimien:
to de la Ley del Juradocomo medio de participacion de
la ciudadania en la Administracion de Justicia; formula-
da por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los
Verdes, registro de entrada 1.573.

Punto dos: Interpelaciones.

2.1. Interpelacion 26/1V, sobre previsiones y propésitos
de la Junta de Extremadura de cara a la negociacion
del I Plan de Empleo para la Comunidad Auténoma
de Extremadura; formulada por el Grupo Parlamenta-
rio lzquierda Unida-Los Verdes, registro de entrada
829.

2.2. Interpelacion 27/1V, sobre la politica de la Juntade
Extremadura encaminada a satisfacer el derecho de
todos los extremefios a una vivienda digna; formulada
por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los Ver-
des, registro de entrada 830.

2.3. Interpelacion 29/1V, sobre la politica de la Conseje-
ria de Obras Publicas en cuanto a actuaciones de control
e inspeccion en materia de vivienda; formulada por el
Grupo Parlamentario Popular, registro de entrada 929.

2.4. Interpelacion 30/1V, sobre propoésitos de la Juntade
Extremadura en materia de concesion de nuevas licen-
cias a emisoras de radio; formulada por el Grupo Parla-
mentario Popular, registro de entrada 930.

Tercero: Preguntas para respuesta oral en Pleno.

SRA. PRESIDENTA:

POR favor, sefioras Diputadas y sefiores Diputados,
debo interrumpir la lectura del orden del dia por parte
del sefior Secretario hasta que ocupen sus escafios y
guarden silencio.

Sefior Secretario, continte, por favor.

SR. SECRETARIO PRIMERO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.
Punto tres: Preguntas para respuesta oral en Pleno.

3.1. Pregunta niumero 13/1V, de don Francisco del Pino
Alvarez, sobre las causas gue han determinado el cierre
por reparacion de los tlneles del Puerto de Miravete
durante los dias 12, 13 y 14 de marzo; registro de
entrada 1.583.

3.2. Pregunta numero 14/1V, 'de don Juan del Pozo
Caballero, sobre un expediente de modificacion de cré-
dito; registro de entrada 1.660.

Punto cuatro: Preguntas al excelentisimo sefior Presi-
dente de la Comunidad Auténoma de Extremadura.



SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, sefior Galan Marrupe, Secretario Primero de la
Asamblea de Extremadura.

El Presidente de la JuntaElectoral, excelentisimo sefior
don Pedro Bravo Gutiérrez, en virtud de sus competen-
cias, ha extendido credencial acreditativa de Diputado
de la Asamblea de Extremadura en favor de don Fran-
cisco Gaspar Lépez, a quien s atribuye el escafio
declarado vacante por don Juan Ignacio Barrero Valver-
de, al estar aquél incluido en las listas de candidatos
presentadas por el Partido Popular por la CircurTscrip-
cion electoral de Badajoz en las pasadas elecciones
autonémicas, y atendiendo a su orden de colocacion.
Para dar cumplimiento a la exigencia establecida en el
articulo 5.3 del Reglamento de esta Camara, el sefior
Diputado nombrado pasara a jurar o prometer el cargo
desde la tribuna, y poniendo las manos sobre la Consti-
tuciéon Espafiola. Don Francisco Gaspar Lépez, por
favor.

SR. GASPAR LOPEZ:

JURO por mi conciencia y honor cumplir fielmente las
obligaciones de mi cargo como miembro de la Asam-
blea de Extremadura, y guardar y hacer guardar la Cons-
titucion como norma fundamental del Estado y el Estatu-
to de Autonomia de Extremadura.

SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, don Francisco Gaspar Lépez. Puede ocupar su
escafio.

Habiendo cumplido los requisitos establecidos en el
articulo 5 del Reglamento de la Asamblea de Extrema-
dura, asi como lo establecido en el Estatuto de Autono-
mia de Extremadura, el ilustrisimo sefior don Francisco
Gaspar Loépez ha adquirido la condicion de Diputado
de la Asamblea de Extremadura, tomando posesion de
su cargo con las prerrogativas, derechos y obligaciones
inherentes al mismo.

Esta Presidencia felicita y da la bienvenida al nuevo
Diputado que toma posesién de su cargo y de su escafio
correspondiente.

Si la Camara no tiene inconveniente, el orden del dia va
a sufrir una modificacion, pasando al primer punto del
orden del dia la pregunta nimero 14, que es la formula-
da por don Juandel Pozo Caballero.

Sefior Caballero, por favor.
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[Pregunta n? 14-P/1V. de don Juandel Pozo Caballe-
ro, sobre un expediente de modificacion de créditos
(R.E. n? 1.660).]

SR. DEL POZO CABALLERO:

GRACIAS, sefiora Presidenta. Buenos dias.

La pregunta: jpor qué la Consejeria de Economia y
Hacienda en el expediente de modificacién de crédito

nimero 147/29, ejercicio 1995, Seccién 16, da de

alta en el programa 431 A 160 00, 6.212.256 pesetas.
procedentes defl Programa 16 04443 £ 590 0 %ra—

cias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Juandel Pozo Caballero.

Tiene la palabra el sefior Consejero, por parte de la
Juntade Extremadura.

SR. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, URBANISMO Y
TURISMO:

MUCHAS gracias.

En primer lugar, quiero agradecer la modificacion reali-
zada, s lo agradezco a la Mesa, a la Presidencia y a
toda la Camara.

Debo aclarar que el expediente al que usted hace refe-

rencia se produce como consecuencia de la peticion
que hace la Consejeria de Medio Ambiente en ese
momento, con el fin de cubrir y de abordar las cuotas
sociales de la Seguridad Social. El porqué se produce
esta modificacion es para atender la parte correspon-
diente a las gratificaciones que se debieron realizar el
afio pasado para la prevencion y la extincion de los
incendios forestales.

Creo que a nadie se le oculta que el afio pasado fue un
afio especialmente dificil por las condiciones ambien-
tales, 1o mismo que los otros afios anteriores, dadas las
condiciones climéticas existentes. Al existir esas condi-
ciones climaticas existentes, se debid prolongar el
periodo de prevencion de incendios, el periodo de
extincion de incendios, afortunadamente hay que decir
qgue el Plan INFOEX funcioné de una manera excepcio-
nalmente buena, o muy buena, y que eso permitié o
eso conllevo la realizacién de una serie de gastos en
medios materiales, en medios humanos también, y esos
medios humanos s concretaban en algunos casos en
las gratificaciones que tienen que realizarse a personal
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que tiene que realizar una mayor cantidad de horas en
los periodos de extincion de incendios o de vigilancia,
ademas de a los retenes, y esta parte, este expediente,
el 147129, aborda Unicamente las cuotas sociales de la
Seguridad Social. Y este expediente, I6gicamente, debe
ponerse en conexion con el 146128, donde se contem-
plan propiamente las gratificaciones de los agentes
forestales con la correspondiente modificacién de cré-
dito.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Consejero.

El Diputado, si asi lo desea, puede replicar a la pregunta
de una manera también concisa.

SR. DEL POZO CABALLERO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Sefior Consejero, yo no estoy de acuerdo con usted en
relacion con la aplicacion de esta modificacion de
crédito, porque en el informe econdmico que ustedes
nos mandan habla exactamente, lo dice bien claro, de
gue este concepto es de gratificacion, y entonces en el
Programa 431 A tenemos un cddigo econdmico, tene-
mos un articulo, que es el 15, y tenemos el cédigo
151, donde yo creo que debe ir la modificacion, o
sea, que no tiene que ir a cuotas sociales puesto que
no son cuotas sociales, las cuotas sociales, lo dice
bien claro el Programa, en el articulo 16 dice "cuotas,
prestaciones y gastos sociales a cargo del empleador”,
y aqui estamos hablando de gratificaciones. Entonces,
como son gratificaciones, creo yo que esto debe ir en
el articulo 15, en el cédigo econémico 151, no en el
*articulo 16, codigo econdmico 160. Porque, repito,
sefior Consejero, repito, a mi entender, ;eh?, repito
que estamos hablando de gratificaciones, y hay un
codigo especial dedicado a gratificaciones, y noso-
tros..., perdén, y ustedes lo han metido en cuotas
sociales, y repito que esto no son cuotas sociales,
seh?, las cuotas sociales son las prestaciones, dice, y
gastos sociales a cargo del empleador. Por eso, creo
que se debe rectificar o se debe modificar este expe-
diente de crédito referente al 147/9. Nada mas,
muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, don Juandel Pozo.

El sefior Consejero muy brevemente podra contestar al
sefior Diputado.

SR. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE, URBANISMO Y
TURISMO:

MUCHAS gracias.

Bien. El expediente de modificacion, el 147129, aborda,
efectivamente, y tan sélo, y tan solo, las cuotas sociales
de las gratificaciones, no las gratificaciones en si, que,
como le decia, corresponden al expediente 146128. Y
como usted debe saber, a efectos de céalculo de la base
de la cotizacién de la Seguridad Social, a cargo del
empresario corre una parte de la cuota liquida a pagar;
ésta es la parte correspondiente que aqui se incluye, no
las gratificaciones propiamente, que aparecen en el
expediente, como le decia, 146/28. Insisto, esto es tan
so6lo la parte que el empresario debe pagar en concepto
de cuota social para esa partida, no la gratificacion en
si, que corresponde a otro expediente.

SRA. PRESIDENTA:

, GRACIAS, sefior Consejero.

Pasamos al debate de las Proposiciones no de Ley. La
primera es la Proposicion no de Ley 44/1V, que ha sido
formulada por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-
Los Verdes, y por la que se propone a la Camara que
adopte el acuerdo de instar al Gobierno de la nacién a
realizar las gestiones oportunas ante la Comunidad
Internacional, y especialmente ante los gobiernos de
Marruecos y de Mauritania, para el cumplimiento de los
"Acuerdos de Madrid™, firmados en noviembre del 95, a
favor del derecho a la autodeterminacion del Pueblo
Saharaui. Tiene la palabra, por el Grupo formulante de
la iniciativa, don JoséAntonio Gonzéalez Frutos.

[Proposiciénno de Ley 44/1V, por la que se propone
a la Camara que adopte el acuerdo de instar al
Gobierno de la nacion a realizar fas gestionesopor-
tunas ante la Comunidad Internacional, y especial-
mente ante los gobiernos de Marruecos y de Mautri-
tania, para el cumplimiento de los "Acuerdos de
Madrid", firmados en noviembre de 1995, a favor
del derecho de autodeterminaciondel Pueblo Saha-
raui; formuladapor el Grupo Parlamentario Izquierda
Unida-Los Verdes RE n? 1.509).]

SR. GONZALEZ FRUTOS:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Y en primer lugar, que yo me imagino que no hay nin-
gun problema, hacer una serie de correcciones in voce



a la Proposicion no de Ley, que no comprendo como
tiene estos errores.

En lo que es la adopcidn de acuerdo, en el punto uno,
retirar l6gicamente..., y en el punto dos, la mencién que
se hace al Gobierno de Mauritania, que se retir6 hace
tiempo del Sahara Occidental. Y en el punto uno, en
donde hace referencia a llevar a cabo el cumplimiento
de los "Acuerdos de Madrid", es llevar a cabo el cum-
plimiento de los acuerdos de Naciones Unidas. Son las
dos correcciones que el Grupo proponente de la inicia-
tiva quiere hacer a la Proposicién no de Ley.

SRA. PRESIDENTA:

S, sefior Diputado, continte, por favor.

SR. GONZALEZ FRUTOS:
;PUEDO continuar?Pues mu<y bien.

En primer-lugar, queria decir que con esta iniciativa el
Grupo Parlamentario que represento quiere continuar
una practica politica que va a ser muy habitual en esta
Legislatura por parte de lzquierda Unida-Los Verdes, en
lo que hace referencia a trasladar a la Camara iniciati-
vas instadas por otras organizaciones sociales. En este
sentido, la iniciativa que viene a la Camara en este
momento, formulada por el Grupo Izquierda Unida-Los
Verdes, viene tras una invitacion formulada por la Orga-
nizacion no Gubernamental "Alianza de Solidaridad
Extremefia” y la Organizacibn no Gubernamental
"Colectivo Saharaui en Espafia”, que es de mérito reco-
nocer que son ellos los que nos han invitado a que pre-
sentemos el sentido de esta iniciativa.

Yo no creo que merezca mucho la pena hacer mucha
referencia aqui a los derechos histéricos del Pueblo
Saharaui, y no merece mucho la pena hacer referencia
a los derechos histéricos del Pueblo Saharaui no por-
gue no sean evidente, sino porque yo creo que en el
campo escurridizo de las formulaciones verbales todo
‘el mundo esta de acuerdo. Es decir, conviene recordar
que 70 estados han reconocido la Republica Arabe
Saharaui Democratica, y que la RepUblica Arabe Saha-
raui Democratica esta dentro de la Organizacién para
la Unidad Africana, en la que ya no esta Marruecos en
el momento que se incorpord la Republica Arabe Saha-
raui.

Sin embargo, los hechos indican que a pesar de dichas
formulaciones verbales, el Sahara permanece como la
ultima colonia de Africa, para vergiienza de lo que se
llama Comunidad Internacional, y en especial de Espa-
fia, y como factor de desestabilizacion del Magreb.
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Conviene recordar en este sentido las resoluciones de
Naciones Unidas, que desde los afios 60, y cabe recor-
dar la Resoluciéon 1.514, la Resolucion 1.612, o el mas
reciente Plan de Paz del afio 91, hablan de la necesidad
de que la descolonizacion pase por un referéndum de
autodeterminacion, un referéndum de autodetermina-
cion que todos ustedes sabran que tenia previsto cele-
brarse en el afio 92, y que se ha postergado Sine die. A
dia de hoy se sigue aplazando, sin saber exactamente, se
hablé de enero del 96, sin saber exactamente las causas.

Entonces, el Plan de Paz, a nuestro juicio, vegeta gracias
al sabotaje persistente de las autoridades marroquies, y
los saharauis siguen aguardando la oportunidad de res-
ponder democraticamente a la pregunta autonomia,
independencia o integracién, mientras soportan la
represion colonial y, en la mayoria de los casos, como
ustedes sabran, el desarraigo en los campamentos en el
Sahara argelino.

No esta de mas comprender por qué es algo como un
referéndum de autodeterminacion reconocido por el
Derecho Internacional sigue vegetando y sigue empan-
tanado. Y decia un escritor saharaui, y me permito men-
cionarlo, que el Frente Polisario habia ganado la batalla
diplomatica y politica, habia empatado el combate mili-
tar y habia perdido la razén de estado. Es una manera
como otra cualquiera de decir las razones que asisten a
la Republica Arabe Saharaui en el terreno del Derecho
Internacional, y* como intereses inconfesables, 0, por
qué no decirlo, bastardos, tapados bajo la hoja de parra
de la raz6n de estado, hacen imposible que se ejecute
dicho acuerdo.

Y hay que hablar de las distintas ramificaciones de esa
hoja de parra, es decir, los intereses de Marruecos yo
creo que son de sobra conocidos por todos y todas.
Apenas Marruecos alcanza la independencia, el Rey
Mohamed V en aquella época, y posteriormente Hassan
1, adopta una tesis elaborada por los sectores mas reac-
cionarios del régimen marroqui, del Gran Magreb. El
Gran Magreb, que seguramente a alguno le recuerda la
gran Serbia, en la que incorporaban, a la vez que
Marruecos, al Sahara Occidental y a Mauritania. Esa
tesis es la que ha llevado a la actuacion del Gobierno
de Marruecos.

A nadie se le oculta que la ocupacion, la Marcha Verde
y demas acontecimientos histéricos que han sucedido,
como las dilaciones continuas y apelaciones al Tribunal
de La Haya por parte de Marruecos, tienen como obijeti-
vo el persistir en la ocupacion del Sahara Occidental
por parte de Marruecos.

A nadie se le oculta que aparte de estos intereses utopi-
cos o idealistas, hay intereses mas prosaicos, como las
reconocidas riquezas del Sahara Occidental.
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Tampoco esta de mas decir que estos intereses bastardos
de Marruecos, no prevalecerian, si estos intereses no
tuvieran el apoyo explicito o implicita de los principales
inversores en Marruecos, Francia y Espafa, la aparente
indiferencia de los Estados Unidos y la falsa neutralidad
del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas.

Y es que yo supongo que a nadie se le oculta que en
esta Comunidad Internacional mandan los negocios,
mandan los negocios, y la monarquia alauita es una de
las més fervientes defensoras de la politica y los nego-
cios del mundo occidental en Oriente Medio, en Africa
negra y en el norte de Africa. Obtiene a cambio un
muro de silencio sobre su politica represiva en Africa, y
cuantiosos, y no quiero mencionar aqui todo, cuantio-
sos beneficios econémicos por parte del mundo occi-
dental, y especialmente de la Union Europea.

Marruecos, con una constante capacidad militar reforza-
da por Estados Unidos, Francia y Espafia, esta jugando en
este momento el papel de gendarme regional. Baste men-
cionar que los muros del Sahara estan elaborados con
tecnologia Westinghouse, las bases norteamericanas,
como la de Kenitra, en Marruecos, las bases para el des-
pliegue de las fuerzas de despliegue rapido de los Estados
Unidos, que el 75% de la artilleria marroqui es francesa,
0 los cuantiosos créditos FAD que recibe por parte del
Gobierno espafiol, el 35% en venta de material militar.

A pesar de todas estas circunstancias, de los muchos
factores que, a nuestro juicio conspiran contra el Pueblo
Saharaui, después de 20 afios, gracias a la resistencia
encomiable, impresionante, del Pueblo Saharaui, se
mantiene viva la llama de que prevalezca el Derecho
Internacional. Nosotros, y con esto quiero terminar,
esperamos que no sea un nuevo factor que conspire
contra los derechos de autodeterminacién del Pueblo
Saharaui, la indiferencia de esta Camara a esta Proposi-
cién no de Ley. Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don José Antonio Gonzélez Frutos.
A continuacién podran hacer uso de la palabra los Por-
tavoces de los distintos Grupos Parlamentarios, comen-
zando por el Grupo Mixto. Don Pedro Cafiada, su Sefio-
ria tiene el uso de la palabra.
SR. CANADA CASTILLO:

SENORA Presidenta. Sefioras y sefiores Diputados.

Extremadura Unida, Coalicion Extremefia, va a apoyar
esta iniciativa, basada en esa serie de razones que ha

dado el representantede Izquierda Unida, y simplemen-
te recordando que a nivel personal y a nivel colectivo,
siempre son los fuertes los que consiguen imponer su
verdad. Parece que después de 20 afios ese acuerdo de
Naciones Unidas sigue inatil, no seria quizds 1o mismo
si se tratara de algin pais muy amigo, o en el que tuvie-
ra muchos intereses Estados Unidos. Posiblemente si se
tratara de Israel o de algun otro interés especial para las
grandes potencias, 0 quizas la Unica gran potencia que
hay hoy en el mundo, esto estaria resuelto.
i

Por lo que respecta a nosotros, aunque no sea mas que
por salvar la dignidad de este pueblo y la nuestra, creo
que es positivo el apoyar esta iniciativa, aunque posi-
blemente el alcance que pueda tener es relativamente
escaso. En cualquier caso, nosotros vamos a apoyarla,
aunque no sea mas que testimonialmente. Y repetir una
vez mas que las razones de estado no deberian ser el
estado contra la ra,zén@‘—que la justicia deberia imperar
por encima de intereses nacionales o econémicos o de
cualquier otro tipo. Sabemos que la moral a nivel inter-
nacional muchas veces, muy frecuentemente, esta
ausente, pero nosotros por lo menos mantenemos la
idea de que la justicia es algo a lo que hay que aspirar,
y terminaremos con esta frase universal: pacta sum ser-
vanda. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Pedro Carfiada.

El Portavoz del Grupo Popular, si asf lo desea... Si, sefior
Moran, tiene la palabra por diez minutos también.

SR. MORAN ROSADO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

En nombre del Grupo Parlamentario Popular, para expo-
ner nuestro criterio en torno a esta Proposiciéon no de
Ley.

Vaya por delante que el Partido Popular, su Grupo Par-
lamentario, muestray declara su simpatia, sin duda nin-
guna, ante los ciudadanos del antiguo Sahara Occiden-
tal, del antiguo Sahara espafiol, que, en efecto, pueblo
que Vvivié o en el que vivieron muchos espafioles diiran-
te bastante afios. Y sin duda ninguna que esa simpatia
nos podria llevar a una decision de ayudar y de respal-
dar cuantas aspiraciones pudiera tener legitimas, desde
el punto de vista del Derecho Internacional, desde el
punto de vista de la sociedad internacional, ese pueblo.

Pero hay también unos inconvenientes respecto de la
Proposicion no de Ley presentada por el Grupo lzquierda



Unida-Los Verdes. Y paso a explicarlo. Hay primero
unas cuestiones formales que nos preocupan respecto
de su Proposicién no de Ley. En primer lugar, el propio
debate en nuestra Camara de una cuestién que no sélo
es..., no s6lo no es, mejor dicho, una cuestion que afec-
te al Gobierno de la Junta de Extremadura, sino que ni
siquiera afecta al Gobierno de la nacién en relacion con
los intereses de nuestra Comunidad Auténoma. Se trata,
por tanto, de una cuestidon exclusivamente internacio-
nal, que no afecta a Extremadura, que no afecta a nues-
tros intereses, y ahi podria haber una primera duda
sobre la conveniencia, sobre la oportunidad del debate
en esta Camara de este asunto.

Pero hay un aspecto formal incluso mas importante, y se
trata de la propia presentacion de la Proposicion no de
Ley por parte de sus Sefiorias. En cuanto a los dos
acuerdos que se plantean para la adopcién en su caso
por esta Camara, el primero se refiere a que acuerda
instar la Asamblea de Extremadura al Gobierno central
para que haga las gestiones necesarias ante la Comuni-
dad Internacional, y especialmente, en este caso ya
hemos quitado el Gobierno de Mauritania, al Gobierno
de Marruecos; y el segundo punto de acuerdo, que se
inste al Consejo de Seguridad para que exija del Gobier-
no, en este caso ya s6lo de Marruecos, la adopcién de
las medidas tendentes al objetivo final.

Claro, la segunda duda, decia, que se nos ocurre a los
miembros del Grupo Parlamentario Popular, es si en
esta Camara, debemos instar desde esta Camara al
Gobierno nacional a hacer algo concreto, o si la labor
de esta Camara es instar a la Juntade Extremadura, o,
en todo caso, solicitar del Gobierno de la nacién deter-
minadas acciones que afecten a nuestra region en
defensa de los intereses o en beneficio de nuestra
region. Porque claro, por un lado esta el articulo 20.1,
apartado b), del Estatuto de Autonomia, donde se habla
de cual es la labor de esta Camara de instar a la Juntade
Extremadura en su accion de gobierno, de promover, de
impulsar la accion de gobierno regional. Est el articulo
20.1.f), donde se refiere a cuando se tiene que solicitar
del Gobierno de la nacion un procedimiento concreto
que se debe asimilar al procedimiento legislativo, al
procedimiento legislativo de esta Camara, y eso signifi-
caria que habria dudas, habria dudas, si este plantea-
miento de instar al Gobierno de la nacién en estos tér-
minos esta conforme o no con el Estatuto y esta confor-
me 0 no con nuestro Reglamento. Porque, asimismo,
habria que hacer referencia al articulo 162 del Regla-
mento de esta Camara, que si hace referencia a que con
similitud al procedimiento legislativo ordinario habria
que tramitar las distintas cuestiones de solicitud del
Gobierno de la nacién determinadas cuestiones. Y el
argumento formal inicial que decia era el del articulo
149.1.3 de la Constitucién, cuando hace referencia a las
relaciones internacionales. Si todos los parlamentos
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autondémicos entraramos a debatir las distintas cuestio-
nes internacionales que' afectan al Estado, que afectan al
Estado en su conjunto, o en el que puede intervenir el
Estado en su conjunto y en su representacion el Gobier-
no de la nacién, y si, por tanto, respecto de cualquier
asunto de la Comunidad Internacional, que hay asuntos
sumamente graves, sumamente graves, tuviéramos que
establecer criterios por parte de todos y cada uno de los
parlamentos autonémicos, es verdad, y no nos engafe-
mos, podria provocarse una dinamica, desde luego, que
no sabriamos hasta dénde podria llegar, y, desde luego,
no estariamuy conforme con la propia dinamica y com-
petencias de esta Camara, con la propia dinamica de las
comunidades auténomas, y, desde luego, no estaria
muy conforme con ese articulo 149, apartado primero,
parrafo tercero, de la Constitucion Espafiola. Por tanto,
hay un argumento formal que nos establece o que nos
presenta tremendas dudas respecto de apoyar esta Pro-
posicion no de Ley.

En segundo lugar, hay una cuestion politica general,
politica general a la que ya he apuntado hace un
momento. Es decir, el tema esta en si esta CaAmara debe
tratar cuestiones internacionales. Sin duda que llegar a
esta Camara, y me parece tremendamente, repito, Iegl'ti-
ma y con simpatia, podemos ver no la iniciativa pero si
la intencién de sus Sefiorias. Pero claro, j;cudl es el pro-
blema?' se puede llegar a esta Camara tranquilamente y
facilmente diciendo que hay un problema, el Pueblo
Saharaui..., hay un tema de autodeterminacion, vamos a
apoyar a ese pueblo. Dicho asi, pues claro, genérica-
mente podia apoyarse o podia no apoyarse, pero claro,
si queremos debatir cuestiones internacionales en el
marco de un Parlamento regional, cosa, repito, que es
bastante paradodjica, claro, tendriamos que entrar en ele-
mentos, en aspectos, en elementos de juicio que esta
Camara no tiene, que tendria el Gobierno de la nacion,
gue tendrian los Diputados o los Senadores en Las Cor-
tes Generales, y tendrian elementos de juicio porque
podrian entrar en analisis de politica internacional, en
datos de politica internacional, en intereses de seguri-
dad de Espafia, en intereses de seguridad de las organi-
zaciones donde estamos incluidos Espafia y los paises
de su entorno, y podriamos entrar en otro tipo de aspec-
tos politicos, histéricos, etc. Porque, repito, usted ya ha
citado incluso alguna referencia histérica del Reino de
Marruecos, pero podriamos entrar en muchas otras
cuestiones, y probablemente creo que ni es el lugar ade-
cuado ni es momento para entrar en ello. De cuestiones
de historia, de cuestiones de politica internacional, de
cuestiones de intereses, y ustedes, efectivamente, sefio-
res de lzquierda Unida, en su Proposicion, ahora han
rectificado, en su Proposicién hablaban de los "Acuer-
dos de Madrid" de 14 de noviembre de 1995. Y, claro,
Si quisiéramos entrar, que creo que no es correcto entrar
en ese debate en esta*Camara, en el Congreso de Dipu-
tados si, en el Senado si, que es donde hay que debatir
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las cuestiones internacionales, y sin duda ninguna lo
més oportuno es que el Grupo Parlamentario de Izquier-
da Unida-Los Verdes debatiera estos asuntos en el Con-
greso o en el Senado, lugares adecuados para este tipo
de cuestiones, porque, claro, si aqui entramos en este
momento ustedes hablan de los "Acuerdos de Madrid",
habria que hablar de los "Acuerdos de Madrid", habria
que hablar de las circunstancias en que se acuerdan
tales acuerdos, se firman tales acuerdos por el Gobierno
de Espafia en funcion de qué intereses y situacion inter-
nacional y en funcién, en definitiva, de un marco de
inestabilidad en este gran Magreb que usted referia en
. Su intervencién anterior. Sin duda ninguna que si tuvié-
ramos que hablar también de cuales son los problemas
en Argelia, que es el principal sostén del Frente Polisa-
rio, si tuviéramos que hablar de todos los problemas
internos y externos, las conexiones entre distintos paises
de Africa del norte, de toda la zona del Magreb, de toda
la zona del gran Séahara, podriamos tratar, repito,
muchas cuestiones, y es evidente que un tema tan
importante, un tema tan delicado por los propios intere-
ses esparfioles en la zona, por los propios intereses espa-
fioles en la zona, no deberia ser cuestion ni de debate ni
de analisis ni mucho menos de acuerdo por parte de la
Camara de la Asamblea de Extremadura. Y por eso
mismo, nosotros planteamos, primero, la no convenien-
Cia, la no oportunidad, no por oportunidad o no oportu-
nidad partidista sino por no oportunidad politica general
de los propios intereses de Espafia, y un argumento for-
mal de que no parece competente esta Camara para tra-
tar estos asuntos y no es oportuno iniciar un hilo que
podemos iniciar hoy por el Sahara, pero que mafana
empezamos a sacar proposiciones no de ley sobre todos
y cada uno de los asuntos pendientes en politica inter-
nacional que tenga no ya Espafia sino cualquier otro
pais. Eso no seria prudente ni seria, desde luego, res-
ponsable por parte de los miembros de esta Camara.

Por todo ello, aparte de que no nos parece, primero,
oportuno el debate sobre este asunto, segundo, porque
no esta bien planteada la propia Proposicién no de Ley
de instar al Gobierno central o al Consejo de Seguridad
en los términos de la referencia que he hecho antes al
Estatuto de Autonomia y al Reglamento de la Camara, ,
en tercer lugar, porque sin duda ni este Parlamento ni
los demas parlamentos regionales, los demas parlamen-
tos de las comunidades auténomas de Espafia, no debie-
ran, y seria, repito, bastante irresponsable que empeza-
ran a plantear cuestiones ante el Consejo de Seguridad
0 ante cualquier otra instancia internacional, cuestiones
gue podemos tener o no mayor o menor simpatia res-
pecto a esos asuntos, y le decia al principio que alguna
simpatia puede haber-hacia los ciudadanos de ese lugar.
Pero sin duda ninguna que seria, repito, una oportuni-
dad el no seguir tratando este asunto y el que esta
Céamara salvara no iniciar un hilo que no sabemos hasta
dénde nos puede llegar, y que en todos los 6rdenes del

dia, si queremos poner cuestiones internacionales,
desde luego, muchos debates innecesarios y alguna
irresponsabilidad podria provocar, podriamos tener si
entramos en algunos asuntos delicados que aqui en esta
Camara no se tiene toda la informacién. Nada més,
muchas gracias, sefiora Presidenta. Por eso mismo el
Grupo Popular s va a abstener en esta votacion. Gra-
cias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Manuel JesisMoran.

Don Francisco Macias, Portavoz del Grupo Socialista,
tiene la palabra también por diez minutos.

SR. MACIAS MARTIN:
SENORA Presidenta. Sefioras y sefiores Diputados.

Salgo en nombre del Grupo Parlamentario Socialista a
fijar la posicion en relacion a la Proposicion no de Ley
que ha defendido lzquierda Unida, relativa al Pueblo
Saharaui.

Nosotros pensamos que hay que predicar y dar trigo,
pero hay que predicar en el foro, donde hay que predi-
car, y hay que dar trigo a quien lo necesite. Pensamos, y
lo hemos defendido a lo largo de estos 13 afios en la
Céamara, que deben tratarse aquellos asuntos sobre los
cuales o tenga competencia la Junta de Extremadura,
reconocido por el Estatuto, en segundo lugar porque
haya intervenido o se haya pronunciado sobre ese asun-
to la junta de Extremadura, y, en tercer lugar, porque
afecte de una forma directa o indirecta a los intereses de
la regidon. Creemos que esos son los asuntos que se
deben debatir en la Camara, lo hemos pensado en
1983, y lo hemos defendido desde 1983 hasta 1996, v,
sefior Moran, lo vamos a seguir defendiendo a partir de
1996. Esa es la coherencia que el Grupo Socialista,
como valor permanente, y ademas se demuestra electo-
ral, va a conservar a lo largo del tiempo, porque tene-
mos un compromiso con los ciudadanos en primer
lugar de seriedad, en segundo lugar de dignificar esta
Cémara.

Hoy, después de 13 afios, hemos oido al Portavoz del
Grupo Popular decir que desde la Asamblea de Extre-
madura no se puede instar al Gobierno de la nacion. Al
fin, después de 13 afios de debate en la Camara, reco-
nocen algo que los socialistas venimos diciendo desde
1983, y a nosotros nos gusta que el Grupo Popular vaya
rectificando, vaya yendo a la coherencia necesaria que
permita dignificar la Camara, darle seriedad, porque
indudablemente son fondos publicos los que financian



el funcionamiento de esta casa, y esos fondos publicos
deben utilizarse conveni'entemente para resolver los
problemas que tienen los ciudadanos, sobre los cuales
nosotros tenemos competencia de solucion.

Quisiera decir que, por nuestra parte, no es que sinta-
mos simpatia hacia el Pueblo Saharaui, nosotros cree-
mos que lo que se plantea en la Proposicion no de Ley
de Izquierda Unida es de justicia, por lo tanto, creemos
que los pueblos tienen derecho a la autodeterminacion,
creemos que los pueblos tienen derecho a vivir en dig-
nidad y a desarrollar la cultura que crean mas conve-
niente. Por lo tanto, no solamente en dignidad sino tam-
bién en libertad. Por lo tanto, no es simpatia lo que
tenemos hacia el Pueblo Saharaui, sino que estamos
con lo que se esta planteando en la Proposicion no de
Ley. Ahora bien, decimos: no es el foco.

Oyendo al Portavoz del Grupo de lzquierda Unida y a
los restantes Portavoces, a uno, al cerrar los ojos, le
daba la sensacion o que estaba en el Congreso de los
Diputados o que estaba en el Senado o probablemente
en Naciones Unidas. Y esto no es ni Naciones Unidas ni
el Congreso de los Diputados ni el Senado. Hace muy
bien lzquierda Unida en recoger las iniciativas que crea
conveniente de aquellas organizaciones que se lo plan-
teen, pero tiene representacion a nivek nacional, tiene
representacion en el Congreso, llevarla alli, plantearla
alli, porque ése es el foro, ahi esta la coherencia, alli es
donde hay que plantear esta propuesta porque es donde
se puede resolver positivamente.

En segundo lugar, hay que dar trigo. Yo creo que |lo esta-
mos demostrando, desde la politica que esta haciendo
la Juntade Extremadura de solidaridad a través del 0,7,
como la politica de la Federacion Espaiiola de Munici-
pios y Provincias, o de los propios ayuntamientos, con-
tribuyendo al bienestar o a mejorar las condiciones de
vida del Pueblo Saharaui. Y es una realidad que dia a
dia se estd haciendo con fondos de los extremerios, des-
tinando a mejorar esas condiciones de vida. ,

Por lo tanto, para ir finalizando la posicién de nuestro
Grupo, yo les felicito, va a salir adelante su Proposicion
no de Ley porque nosotros también nos vamos a abste-
ner,. de tal forma que, si se abstiene el Grupo Popular y
nos abstenemos nosotros, su Proposicion no de Ley va a
salir adelante. Pero, le vuelvo a reiterar, creemos que no
es el foro, no vamos a votar ninguna Proposicién no de
Ley o propuesta que no afecte a los intereses de Extre-
madura de una forma directa o indirecta, sea ésta o sea
otra cualquiera, ya lo anticipamos, va a ser la posicion
del Grupo Socialista. Y, de alguna forma, decirles que
nosotros seguimos pensando hoy lo mismo que hace
un par de afios sobre la financiacion autonémica, noso-
tros seguimos pensando hoy lo mismo sobre Catalufia, y
no nos han surgido amores repentinos sobre la cultura
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catalana o sobre hablar catalan en intimidad, seguimos
teniendo los mismos pensamientos, defendemos las mis-
mas posturas y tenemos las mismas creencias. En ese
punto de vista, decirles que, desde esa perspectiva de
qgue no es el lugar, de que no es el foro, sin entrar en el
fondo de la cuestién, con la cual podriamos estar de
acuerdo, el Grupo Socialista va a votar abstencion en
esta Proposicion no de Ley. Nada mas y muchas gracias.

'SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Francisco Macias.

Tiene la palabra el Grupo proponente de la iniciativa, y
en su nombre, don José Antonio Gonzéalez Frutos.

SR. GONZALEZ FRUTOS:
Si. Gracias, sefiora Presidenta.

En primer lugar, manifestar mi alegria porque la Proposi-
cion no de Ley, a pesar de la abstencién de dos Grupos
Parlamentarios, va a salir adelante.

Vamos a ver, no voy a entrar en las cuestiones de fondo
porque parece que en las cuestiones de fondo no ha
querido entrar nadie, entonces sélo han entrado en las
cuestiones formales.

El debate de no afecta a Extremadura a mi me resulta un
debate estéril y un argumento fragil, y ya lo he dicho
con ocasion de otras proposiciones no de ley. En el
momento, a juicio de este Grupo Parlamentario, que
haya determinadas cuestiones sobre las cuales haya una
preocupacion mas mayoritaria 0 mas minoritaria por
parte de ciudadanos extremefios, nos parece convenien-
te, en el marco en el que lo podamos hacer, que nos
pronunciemos sobre una determinada reivindicacion.
Entonces, consideramos que en tanto en cuanto esto es
una preocupacion de una serie de organizaciones no
gubernamentales, al margen de las que nos invitaron, de
muchas més, y de un numero importante de ciudadanos
extremefios, nos parece conveniente que este tema se
trate.

A mi me parece curioso las argumentaciones que se han
hecho por parte de los dos Grupos sobre la convenien-
cia 0 no conveniencia de que este tema se trate, porque
hemos tenido en esta Legislatura, yo no conozco el
resto de las legislaturas, no me he permitido ver qué
antecedentes hay sobre estos temas en otras legislaturas,
pero en esta legislatura hemos tenido un antecedente,
;0 es que nadie se acuerda aqui del debate sobre el
bombardeo de Mururoa? jnadie se acuerda? Yo estaba
presente, el Diputado de mi Grupo, sefior Ricardo Sosa,
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hizo una defensa, y aqui no se hizo ningun tipo de ape-
laciones formales que se estan haciendo en este
momento. Hay otra Proposicion no de Ley firmada por
todos los Grupos Parlamentarios de esta Camara, que
no sabemos por qué no ha entrado en este Pleno, que
hace referencia al comercio de armas, firmada por
todos los Grupos Parlamentarios a instancia de cuatro
organizaciones no gubernamentales, y no se ha presen-
tado ningun problema. Los cuatro Portavoces que estu-
vimos presentes en la reunion con las organizaciones
no gubernamentales no manifestaron en ningln
momento esa postura. Yo le pregunto al Grupo Socialis-
ta en este momento que porque habia determinadas
circunstancias en las cuales se buscaba sacarle los ojos
al Grupo Popular por el pronunciamiento del sefor
Aznar referente a los bombardeos de Mururoa, aqui se
ha sacado, y se'ha sacado en todos los parlamentos
autonémicos, porque lo conocemos, y en muchos
municipios. A mi me, parece que en este momento es
una excusa fragil ese tipo de reflexiones sobre la forma:
lidad o no formalidad.

A mi me hacen gracia también las reflexiones que hace
el Portavoz del Grupo Popular sobre la instancia al
Gobierno de la nacién. Ya lo ha mencionado el Grupo
Parlamentario Socialista, parece que a partir de este
momento no contamos con el Grupo Parlamentario
Popular para ninguna instancia al Gobierno central,
cuando ha sido una practica habitual hasta la fecha. A
mi me hace gracia que..., ya surgio en el tema de la
interrupcion voluntaria del embarazo, ese cambio siibi-
to por parte del Grupo Parlamentario Popular en lo que
tiene que ver con la instancia al Gobierno central. Y
hay que quitarle un poco mas de dramatismo al hecho
de que nosotros con criterios politicos nos pronuncie-
mos sobre el derecho de autodeterminacion al Pueblo
Saharaui, parece que es que estemos quebrantando los
intereses nacionale's. Si hay un acwerdo, y aqui hay
Grupos politicos que tienen un reflejo en el Congreso
de los Diputados sobre esto, el sentido que tiene la
declaracion que hemos planteado, que puede tener
errores formales, podemos instar al Consejo y simple-
mente trasladar el sentir de esta Camara al Consejo de
Seguridad de Naciones Unidas: de acuerdo, incluso
puedo estar de acuerdo, pero que esta Camara no
pueda pronunciarse y hacer una declaracién politica
sobre lo que considera que hay un incumplimiento fla-
grante del Derecho Internacional en lo referente al Pue:
blo Saharaui, me parece que son argumentos, vuelvo a
decir, fragiles, ademas, cuando se utilizan indistinta-
mente en funcion del interés o no interés que tenga la
iniciativa. No se utilizé en el tema de Mururoa, no s si
se va a utilizar en el tema de la venta de armas, que
tiene que ver con la Ley de Secretos Oficiales, que hay
que recordar que nosotros no legislamos sobre secretos
oficiales y, sin embargo, todos hemos firmado, enton-
ces, a mi me hace gracia.

Y luego me hace gracia también el vocabulario laxo que
utiliza el Portavoz del Grupo Popular a la hora de
hablar de la opinién que le merece las reivindicaciones
del Pueblo Saharaui. Dice que le merecen simpatia. A
mMi me parece que es un término laxo, al margen de que
se vaya a abstener o no s si votar en contra después de
ver cudl es la situacién en este momento de voto, me
parece un término laxo. Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don JoséAntonio Gonzalez.

Los Grupos que asi lo soliciten y por cinco minutos tie-
nen derecho al uso de la palabra, comenzando por el
Grupo Mixto.

SR. CANADA CASTILLO:
SENORA Presidenta. Sefioras y sefiores Diputados.

Lo Unico que quiero es precisar que quizas en el segundo
punto, cuando se dice instar al Consejo de Seguridad de
Naciones Unidas, eso quizas supera..., vamos, sin qui-
zas, supera nuestras posibilidades. Pero repito lo que dije
al principio, tratamos de solidarizarnos con los débiles,
porque los fuertes ya se defienden solos. Por esta razén
por lo menos, aungue nNo sea MAs que por un apoyo
moral, vamos a votar favorablemente. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, don Pedro Cafada.

El Portavoz del Grupo Popular, si lo desea, tiene el uso
de la palabra. Don Manuel Jesis Moran. Por cinco
minutos también.

SR. MORAN ROSADO:
GRACIAS, Presidenta.

Sin duda que lo primero que puede y debe hacer esta
Camara es controlar al ejecutivo regional, es iniciar e
impulsar procedimientos legislativos para Extremadura,
y, desde luego, instar e impulsar la accion del Gobierno,
por tanto, la accién del Gobierno regional.

Una segunda cosa que es ldgico, que es razonable y
que entra dentro también de sus competencias es inter-
venir, hacer, adoptar acuerdos, impulsar acciones en
defensa de Extremadura ante cualesquiera otros organis-
mos, y principalmente, por supuesto, ante el Gobierno



de la nacién, ante las instituciones del Estado. Y ése es
el segundo bloque légico, razonable, natural, de las
acciones de esta Camara.

Incluso cabe también hacer una declaracién formal, una
declaracion sobre algunos aspectos de interés general
que sea conveniente esa declaracion institucional de la
Céamara, institucional incluso de la Mesa o de la Presi-
dencia de la Asamblea, sobre algun aspecto de interés
general, como terrorismo o como algunas otras cuestio-
nes de gravedad o de interés para todos. Pero, desde
luego, iniciar en esta Camara un..., decia antes en mi
primera intervencion, un hilo, una diriamica, de que
cada vez que se nos pase por la mente un asunto inter-
nacional de interés en cualquier punto del mundo, que
pueda tener algun Diputado de esta Camara interés, o
que tenga algun ciudadano extremefio interés de plante-
arlo a sus Sefiorias, a los miembros de esta Camara, que
se traiga aqui para hacer una declaracion, seria una
dinamica imprudente y, desde luego, irresponsable a
nuestro juicio. Y, por esa razén, lo primero es insistir, ya
Veo que no es ésa su voluntad, pero es insistir en que
esta Proposicion no de Ley debiera ser retirada en este
momento del debate.

Segundo: que nosotros consideramos que en esta oca-
sion si ustedes no la retiran vamos a mantener nuestro
voto de abstencién, consideramos que no es lgica, que
no es razonable esta cuestion. Pero si anunciamos
desde aqui que si se inicia esta dinamica, tendremos a
partir de ahora que votar en contra de que esta Camara
se convierta en un foro de tratar cuestiones que no tiene
sentido tratar.

Y sin duda ninguna, repito, usted decia, sefior Portavoz
de lzquierda Unida-Los Verdes: ;por qué no podemos
pronunciarnos sobre este asunto? Claro, ;y por qué no
podemos pronunciarnos sobre todas y cada una de las
cuestiones que estan presentes en el dia a dia de la
sociedad internacional, que también son muy importan-
tes todas?Es decir, y claro, jpara cuando dejariamos el
debate de los asuntos de Extremadura, los asuntos de
nuestra region? Si queremos preocuparnos de todos los
asuntos internacionales uno por uno, pues mafiana trae-
mos aqui una relacion de folios y folios y folios llenos
de asuntos internacionales, de asuntos que puedan tener
interés en la sociedad internacional. Eso no es responsa-
ble, de verdad, no es responsable. Y por esa razén insis-
timos primero en la retirada y anunciamos, desde luego,
que a partir de ahora votaremos en contra de que se ini-
cie esta dinamica en esta Camara de la Asamblea de
Extremadura. Y, desde luego, que quede claro para el
sefior Macias también, no solo para el representante de
Izquierda Unida.

Decia al principio instar a la Juntade Extremadura, que
es la primera competencia de esta Asamblea, controlar,
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hacer procedimientos legislativos para Extremadura.
Pero, desde luego, una cosa es instar a la Junta de
Extremadura para que se demande del Gobierno de la
nacién que se atiendan intereses de la region, que se
atiendan intereses de Extremadura, que consigamos
beneficios para Extremadura, y hablemos de financia-
cion, hablemos de otro tipo de intereses que afecten a
Extremadura sobre cualquier aspecto que aqui se han
debatido y que se tienen que seguir debatiendo, y quie-
ro recordar que no hace muchos meses, creo que a
finales de afio, estuvimos hablando precisamente de
este debate, de un debate sobre estos términos, de ins-
tar o no instar al Gobierno de la nacién o no instar al
Gobierno de la nacién, y como dijo el sefor Barrero,
en nombre del Grupo Popular, estaba clara cual era la
posicién del Grupo en defensa justamente de que lo
que hay que intentar es demandar siempre del Gobier-
no de la nacion que beneficie a Extremadura. Eso es lo
que cabe, eso es lo razonable, pero hablar de que se
inste directamente de la Asamblea de Extremadura al
Gobierno de la nacién, y mucho menos al Consejo de
Seguridad, desde luego no nos parece que entre dentro
de los esquemas que debe tener esta Camara. Por lo
mismo, porque no estamos hablando de instar al
Gobierno de la nacién, no estamos hablando de instar
al Consejo de Seguridad, sino estamos hablando de
que debemos instar a la Juntade Extremadura para que
se demande al Gobierno de la nacion beneficios para
Extremadura, eso es lo que es competencia de esta
Céamara, asi es como debemos plantear las cosas en
todos los debates y en todos los acuerdos que plantee-
mos en esos términos, pero no, desde luego, plantear lo
que aqui se esta planteando.

Y, desde luego, también que, repito, una cosa es la sim-
patia ante determinadas cuestiones o ante determinados
procesos histdricos, y otra cosa es adoptar decisiones en
un foro no adecuado, no competente y, desde luego, no
siendo oportuno iniciar una dindmica de esas caracteris-
ticas, y otra cosa es adoptar acuerdos teniendo toda la
informacioén, teniendo todos los datos, todos los ele-
mentos de juicio, que para eso esta el Congreso y para
eso esta el Senado, sin duda ninguna, para tratar cues-
tiones donde el Ministro del Gobierno nacional, del
Gobierno de Espafia, vaya a los Diputados y vaya a los
Senadores, les expliguen en qué situacion esta, les
expligue qué datos hay, qué informaciones mas o
menos importantes, mas o menos incluso de politica
internacional o de intereses estratégicos hay encima de
la mesa, para que los Diputados y los Senadores se pro-
nuncien. Aqui, de esta manera, no encajando en el pro-
pio esquema de esta Camara, y encima simplemente
hablando de una declaracion porque nos gusta pronun- -
ciarnos, porque queremos pronunciarnos algunos Dipu-
tados sobre algun asunto, eso, desde luego, no me pare-
ce légico, no nos parece logico al Grupo Popular en
esta Camara. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
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SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Manuel JesusMoran.

El Portavoz del Grupo Socialista, sefior Macias, tiene el
uso de la palabra.

SR. MACIAS MARTIN:

SENORA Presidenta, muy brevemente porque yo creo
que ya esta todo dicho.

Hay que ver, sefior Moran, lo que cuesta ahora venir a
explicarsé aqui, intervenir al Grupo Popular en relacion
a esta materia, y las vueltas que hay que darle, y las con-
tradicciones y la propia intervencién, lea el Diario de
Sesiones cuando se publique y vera usted las contradic-
ciones que ha tenido entre su primera intervencion y la
segunda, y en relacion a las demas intervenciones que el
Grupo Popular ha hecho o ha realizado sobre estas cues-
tiones., Incluso la intervencion dltima del sefior del Pino,
gue preocup6 bastante al sefior Barrero cuando plante6
en una de las intervenciones que no se podia instar
desde la Camara a la Juntapara que instara al Gobierno
de la nacion. Y al sefior Barrero cuando el tema del
INSALUD le result6 fatal, porque es que es verdad que el
sefior del Pino estaba diciendo una coherencia légica.
Pero es que esto lo hemos defendido no hoy, es que lo
hemos defendido cuando hemos estado tratando de
hacer una Comisién de Investigacion de la central nucle-
ar de Almaraz, y deciamos: mire usted, no es que no
estemos de acuerdo con que investiguemos eso, pero es
que no somos competentes, y hay un érgano que es el
Congreso de los Diputados, y un Consejo de Seguridad
Nuclear, y lo hemos... Afecta a los intereses de Extrema-
dura, de acuerdo, pero incluso en esos planteamientos
deciamos, incluso en esos planteamientos deciamos que
no. ;Por qué?: porque esta Camara, sefior Moran, a la
cual los socialistas le tenemos mucho carifio, tengamos
la representatividad que tengamos, siempre hemos pen-
sado que debe ser un instrumento Gtil para la region, que
tiene que ser seria, que tiene que ser responsable, siem-
pre lo hemos pensado, ahora, mafiana y dentro de unos
afios, y creemos que la coherencia es fundamental para
la politica, y para que un valor, haciendo una compara-
cion en bolsa, sea estable, tiene que ser coherente, vy tie-
nen que saber los ciudadanos qué es o qué intereses y
como lo defienden cada fuerza politica. Y yo creo que
nuestro valor es un valor bastante estable sobre todo por
la coherencia. Seria facil ahora, sobre todo porque esta-
mos ademas de acuerdo en el fondo de la cuestion, apo-
yar la iniciativa de Izquierda Unida, pero creo que estari-
amos traicionando uno de nuestros principios, que es el
principio de la coherencia, y es el principio de darle sen-
tido y utilidad a la Camara para resolver los problemas
de los ciudadanos, no para que sea el altavoz de las

fuerzas politicas, no para que sea el lugar de promocion
de tal o cual lider, no, para resolver los problemas que
tienen los ciudadanos. Y, por lo tanto, para aquellas
cuestiones en las cuales somos competentes o podemos
de alguna forma, a través del Reglamento, influir en esa
toma de decisiones para beneficiar a esta regién. Lo
hemos hecho hace 13 afios, |0 vamos a seguir haciendo,
y ustedes van evolucionando, van cambiando.

El Grupo de Izquierda Unida puede presentar las inicia-
tivas que estime mas conveniente, nosotros ya nos
hemos pronunciado sobre aquellas iniciativas en las
cuales no afecte para nada a los intereses de Extremadu-
ra en ningun sentido, nuestra posicion cual es. Y lo
Unico que decimos es: lo coherente, lo I6gico, si ustedes
estan de acuerdo con lo que plantean en su Proposicion
no de Ley, es que lo lleven al Congreso de los Diputa-
dos, que es el drgano, que es el foro y que es el instru-
mento que puede contribuir a que sea una realidad lo
que ustedes proponen. Aqui queda muy bien, queda
muy bonito, su conciencia se tranquiliza, pero no sirve
absolutamente para nada, aqui hay que traer propuestas
que, a lo mejor, sin ser tan bonitas ni tan grandes ni tan
siquiera sin instar a la ONU, podamos contribuir a
mejorar los condiciones de vida de un pueblo que vive
ahora mismo en la miseria, y pongamos en marcha
mecanismos de solidaridad que si podemos realizar;
pero es otro tema y es otro tipo de propuesta. Nosotros
aprobaremos, cada vez que nos parezca conveniente,
declaraciones institucionales que no son iniciativas par-
lamentarias, sino que la institucion a través de la Presi-
dencia se pronuncia sobre algo que consideramos todos
de interés ya sea nacional o internacional, pero como
una declaracion institucional, que todos sabemos el
valor que tienen las declaraciones institucionales, que
Nno es ni mas ni menos que pronunciarnos sobre una
cuestion importante que preocupa a los extremefios y a
gran parte de Espafia, o incluso al mundo entero. Por lo
tanto, sobre eso es una declaracion, y sabemos que no
tiene mas alla, no tiene mas valor de lo que es un puro
pronunciamiento, un puro pronunciamiento, una mani-
festacion desde una éptica determinada. Pero una Pro-
posicién no de Ley debe tener una utilidad, debe conse-
guir un objetivo en concreto, es un mecanismo para
resolver un problema, y yo creo que esta Proposicion no
de Ley no va a resolver el problema del Pueblo Saha-
raui, porque, entre otras cosas, ha equivocado el cami-
no. Por | o tanto, llévenla donde la deben llevar, noso-
tros haremos gestiones para que desde el Grupo Socia-
lista del Congreso de los Diputados se apoye esta inicia-
tiva, pero realmente yo creo que lo sensato es debatir
aqui las cuestiones que realmente interesan y preocu-
pan a los ciudadanos extremefios para el funcionamien-
to de su vida cotidiana y diaria.

Por lo tanto, sefiores del Grupo Popular, nos alegramos
de que vayan cambiando, vayan evolucionando, vayan



hacia la sensatez, yo creo que ya era hora después de
13 afios, y estoy seguro de que vamos a oir debates muy
interesantes en esta Camara en el nuevo periodo que s
avecina. Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, don Francisco Macias, Portavoz del Grupo
Socialista.

Tiene la palabra el Grupo proponente de la iniciativa.
3No desea hacer uso de la palabra?Bien. Pues vamos a
pasar a su votacion.

Finalizado el debate de la Proposicién no de Ley 44/1V,
pasamos a su votacion. ;Votos a favor de dicha Proposi-
cion no de Ley?Gracias. ;Votos en contra? ;Abstencio-
nes!

El resultado de la votacién es el siguiente: votos emiti-
dos 61, a favor cinco, votos en contra no ha habido,
abstenciones 56. Por tanto, la Proposicién no de Ley
44/1V queda-aprobadapor la Camara.

La segunda es la Proposicion no de Ley 46/1V, formula-
da por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida-Los Ver-
des, por la que = inste a la Juntade Extremadura a_la
elaboracién de un Programa de colaboracién con el
Ministerio de Educacion y Ciencia, el Ministerio de Jus-
ticia e Interior y el Tribunal Superior de Justiciade Extre-
madura, con el objetivo de desarrollar en los centros de
ensefianza el conocimiento de la Ley del Juradocomo
medio de participacion de la ciudadania en la Adminis-
tracion de Justicia. Tiene la palabra, por el Grupo for-
mulante de la iniciativa, Izquierda Unida, don Ricardo
Sosa Castario.

[Proposiciénno de Ley 46/1V, por ka que se instea la
Juntade Extremadura a la elaboracion de un Progra-
ma de colaboracion con el Ministerio de Educacion y
Ciencia, el Ministerio de Justiciae Interior y el Tribu-
nal Superior de Justiciade Extremadura, con el obje-
tivo de desarrollar en los centros de ensefianza el
conocimiento de la Ley del jurado como medio de
participacién de la ciudadania en la Administracion
de Justicia; formulada por el Grupo Parlamentario
Izquierda Unida-Los Verdes (RE. n%1.573).]

SR. SOSA CASTANO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Buenos dias a todas y a todos.
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Quiero consumir, al menos, algiin minuto del comienzo
de mi intervencién haciendo referencia al acuerdo fun-
damental de nuestro Grupo con la Ley del Jurado. Eso
parece obvio, si no, no introduciriamos esta Proposicion
no de Ley, pero conviene tocarlo al menos para refres-
car la memoria acerca de los argumentos basicos. Noso-
tros consideramos que la Ley del Juradoen su formula-
cion, tal y como ha sido formulada, con un jurado lego,
representa un incremento del protagonismo social, de la
participacion de la sociedad en las cuestiones basicas
del poder, y; sin que s nos oculten los riesgos que supo-
ne o los inconvenientes que puedan producirse en el
futuro, nos parece una apuesta progresista, una apuesta
que merece la pena, y, en general, estamos de acuerdo
en todas las propuestas que vayan en este sentido.

Sin embargo, no basta con un cambio en lo legal, con
un cambio en lo formal, seria necesario un cambio en
lo real, y requeriria eso que la aprobacion de la legisla-
cion fuera complementada con todas aquellas medidas
que hagan que esta Ley funcione, funcione mejor, se
disminuyan sus posibles inconvenientes y s£ maximicen
SUS Cosas positivas.

Hay un primer peligro evidente al que e refiere la Pro-
posicion no de Ley, que es el desconocimientode la Ley
del Jurado. Este desconocimiento es no s si absoluto,
pero casi absoluto, es decir, cualquier pequefio sondeo
casero nos demuestra que la mayor parte de la pobla-
cién no conoce los limites en el funcionamiento del
jurado, no conoce los procedimientos, no conoce las
composiciones, no conoce en muchos casos la existen-
cia de un derecho-deber, no conoce los fines del jurado,
en fin, hay una ignorancia l6gica, porque % trata de
algo que e esta iniciando, pero, de alguna manera, es
necesario prevenir esta situaciony hacer lo posible para
que en la medida en que s vaya generalizando la
implantacion del jurado, éste cuente con una poblacion
informada, critica y formada.

B asunto es todavia peor si ya no hay sélo desconoci-
miento sino si ademas s produce un cierto rechazo al
jurado, un cierto rechazo poco reflexivo, un cierto
rechazo de principio, que consiste en algo asi como que
disponen de mi tiempo, 0 como que me van a obligar a
hacer cosas que no quiero, voy a tener dificultades para
rechazar una obligacion, una obligacion que no £ de
qué punto va a ser contemplada en mi empresa o en mi
lugar de trabajo. Este rechazo puede proceder también
de todo esto y del hecho de que no s sitie en el nivel
suficiente la valoracion de una institucion como la del
jurado, que no e sitle en un nivel suficiente la impor-
tancia que tiene para la participacion, para el protago-
nismo de la sociedad y para la garantia de la justicia. Yo
creo que en estos momentos hacer referencia a eso seria
casi sangrante, pero estan sucediendo cosas muy graves
con respecto a determinados jueces. Por tanto, nos
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parece que es necesario tratar estas cuestiones, tratarlas
preventivamente, e iniciar una campafa pues todo lo
modesta o lo ambiciosa que se quiera.

3COomo encaja esto en los planteamientos educativos?
ses meter con un calzador esto dentro del planteamien:
to educativo o, por el contrario, dentro de lo que podri-
amos considerar un enfoque que ha sido promovido en
parte por la LOGSE y en parte por un cambio cultural?
A mi y a nosotros nos parece que encaja bien, que
encaja sin forzar lo que pueden ser nuevos plantea-
mientos de acercamiento a la realidad de temas trans-
versales, de formacion en valores, de formacion ética.
Hay multitud de cambios auln incipientes en el sistema
educativo, que deberian conducirnos a lo que..., a una
mayor conexion entre educacién y democracia, enten-
diendo ambos términos en todo su valor.

Indudablemente en la Proposicién no de Ley no se entra
a desarrollar unos posibles planteamientos pero, como
dispongo de tiempo para ello, me gustaria por lo menos
avanzar algunos de nuestros planteamientos. No cabe
duda de que el tratamiento debe ser bastante diferencia-
do en las distintas etapas, pero tiene perfecta cabida en
todo lo que es el planteamiento de la Secundaria Obli-
gatoria, y todo lo que es el planteamiento del Bachille-
rato. No hemos metido para nada el planteamiento uni-
versitario, aunque nos parece que también deberia ser
objeto de consideracion, e invitamos a aquellas perso-
nas de esta Camara que participan en la vida de la uni-
versidad a que tomen iniciativas en ese sentido.

En cuanto a las formas, hay multitud de posibilidades,
desde luego, la mas sencilla es a base de actividades
extracurriculares, es decir, que no sean contempladas
en el curriculo expreso, que tengan una cabida fuera de
la actividad normal del aula, pero habria que decir que
en la medida en que esas actividades no contempladas
en la programaciéon son mas abundantes, en esa misma
medida,la educacién que practicamos esta cumpliendo
mejor los fines de la educacion que predicamos. Por
tanto, la abundancia de ese tipo de actividades esta muy
lejos de ser suficiente. Nuestros centros educativos no
estan saturados de actividades extracurriculares, al con-
trario, a nosotros nos da la impresion de que hay mucha
cabida y su efecto es siempre beneficioso. Es decir,
cualquier tipo de actividades que hagan referencia pues
incluso a educacion vial, a solidaridad, a funcionamien-
to de esta Asamblea, cualquier cosa de ese tipo, incluso
aguellas que no estan contempladas en las programa-
ciones de ciencias sociales, pues son..., deben ser bien-
venidas. Pero es que, ademas, tiene probablemente
cabida dentro de algunas programaciones, en la medida
en que un determinado profesorado lo asuma como
suyo, especialmente el profesorado de sociales, cuya
conexioén con este funcionamiento de la democracia en
todos sus aspectos deberia ser mas estrecha. Y lo mismo

podriamos decir de las transversales, que en su formula-
cion actual estan a veces abriendo caminos hacia cursos
de menor duracién y unidades mas reducidas de tiempo
y de trabajo.’

Desde nuestro punto de vista, seria muy importante que
una iniciativa de este tipo llevara consigo también la
produccion de materiales. No conozco exactamente los
materiales..., exactamente, los materiales en torno a la
Vuelta Ciclista a Extremadura, pero bueno, me parece
que, en cualquier caso, cosas similares pueden hacerse
con respecto a la Ley del Jurado, e incluso méas durade-
ras e incluso mas valiosas.

Hay aqui algo que en la metodologia actual tiene per-
fecta cabida, que es el tema de la simulacion. En el
tema del jurado, y adaptandolo al nivel de edad corres-
pondiente, cualquier simulacion sobre cualquier caso
real o figurado en el cual la incidencia afectiva en la
poblacién a la que se refiere sea grande, pues puede
motivar considerablemente. Es decir, podemos hacer
una simulacién en la que un grupo de una clase haga
de jurado con respecto a un tema de un delito real o un
tipo de delitos reales, los cuales afectan al mundo juve-
nil. Parece que esto podria hacerse con relativa facili-
dad.

Y dentro de esta linéa de hacer propuestas o de avanzar
propuestas, pues siempre nos pareceria mas practico lo
que es la formacion de los formadorgs, y dedicar la
maxima energia y el maximo tiempo y los maximos
recursos a formar formadores, para que de alguna
manera sean los propios educadores, bien los actuales
profesores de los centros u otro profesorado aparte, el
que pudiera difundir este tipo de temas.
N\

Termino con esto, es muy importante que incidamos en
los cambios reales de la cultura, de las actitudes, que
salgamos un poco de ese estrecho triangulo de presen-
cia en las instituciones-consecuciéon de votos-mejora de
la imagen, y vayamos mas hacia cambios en las actitu-
des de la sociedad, mayor protagonismo, mayor partici=
pacion, un trabajo probablemente mas lento, de resulta-
dos menos espectaculares y menos atractivos para la
politica al uso, pero que deberiamos considerar como
nuestra tarea fundamental. Nada mas, gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Ricardo Sosa Castario.

A continuaciéon pueden hacer uso de la palabra los dis-
tintos Grupos Parlamentarios, en orden de representa-
cién de menor a mayor, comehzzndo, por tanto, por el
Grupo Mixto, si desea intervenir. Don Pedro Cafada, su
Sefioria tiene derecho al uso de la palabra.



SR. CANADA CASTILLO:
SENORA Presidenta. Sefioras y sefiores Diputados.

Muy brevemente, para decir que el tema del jurado,
para que de algin modo se ensefie en la escuela, de
entrada nos parece positivo, independientemente de lo
que después pueda llegar a ser o no el jurado. Es un
tema que todavia no esta ni en plan experimental, pero
creo que es positiva esta vision de que los 6rganos del
Estado y los 6rganos autondmicos deban aprenderse,
deban conocerse desde la escuela. Ya algunas iniciati-
vas en otros tiempos, en las que los nifios incluso dirigi-
an el trafico, pues.lo mismo que con eso se puede hacer
con otras muchas cosas.

Me ha alegrado muy positivamente estos dias ver en
esta Camara a los chicos, a los nifios de escuelas, senta-
dos en nuestros bancos, y alguien desde aqui dirigien-
do, explicando, simulando lo que es una Camara. Estos
nifios no tendran dificultad en saber cuando sean mayo-
res lo que es la autonomia, lo que es una Camara auto-
némica, porque, de algin modo, lo habran asimilado de
un modo vital. Esto creo que se puede hacer con
muchas otras cosas, y en principio digo que me parece
que es muy positivo el que se pueda simular, que se
pueda escenificar, que se pueda hacer a su nivel, intro-
ducir a veces incluso como juego aquello que puede
llegar después de forma conceptual, pero creo que
puede ser muy positivo.

Me extrafi6 ver este verano, ver cmo en mi propio pue-
blo nifios extremefios que viven en el Pais Vasco, resulta-
ba que jugando estos juegos muy elementales, que como
el "pito pito gorgorito™, y cosas por el estilo, y terminan
por decir "y fulanito es tal", pues terminaban diciendo:
"y decide el pueblo vasco". Bueno, pues estas cosas que
alli tienen un significado muy especial, nosotros, sin lle-
gar a esos extremos, porque eso no es nuestro estilo,
creo que podriamos ensefiar a los nifios jugando, y ense-
flar las instituciones autondmicas o de ambito estatal
jugando. En este sentido, creo que es muy positivo gl
que se pueda ensefiar como un actividad escolar o que
es el jurado o qué es la Asamblea de Extremadura o qué
es la Juntade Extremadura, que es una de las asignaturas
pendientes que tenemos en esta Camara, y por parte de
la Junta. Todavia hasta intelectuales, a veces de vergiien-
za, gente con una licenciatura no saben distinguir entre
la Juntay la Asamblea. Esto, por alguna razén historica
que no voy a entrar aqui ahora a criticar, hemos hecho
mal esta funcion pedagdgica, y creo que por este cami-
no, por lo menos los nifios, no van a tener dificultad en
distinguir lo que es la Asamblea de lo que es la Junta, lo
que es el Poder Legislativo de 1o que es el Ejecutivo, o lo
que es el jurado o lo que son otras cosas. Simplemente a
nivel de principios lo veo muy positivo y lo vamos a
apoyar. Muchas gracias.
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SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Pedro Cafnada.

El Grupo Popular tiene la palabra si asi lo desea. Don
Laureano Leén, su Portavoz, tiene derecho al uso de la
palabra.

SR. LEON RODRIGUEZ:
MUCHAS gracias, sefiora Presidenta.

Sefior Sosa, el Grupo Popular comparte su inquietud
sobre la necesidad de informacién que requiere la
sociedad espafiola sobre una institucion, sobre una Ley
como es la del Jurado. Y no nos corresponde aqui anali-
zar el contenido de la propia institucion, no nos corres-
ponde aqui analizar lo que es un tema como es la Ley
del Jurado, o su composicion, sus competencias 0 sus
limites.

En principio, el Grupo Popular comparte todos aquellos
aspectos generales de su Proposicion, comparte que la
participacion de la sociedad en la institucion del jurado
es positiva, compaﬂe que es necesario dar una mayor
informacion a la sociedad para que desde esa informa-
cion pueda participar activamente y conozca realmente
cual es el contenido de la misma, y comparte con usted
también que se debe dar una mayor formacion a través
de algo tan importante como es la educacion. Por ello,
la necesidad de que en la escuela, la necesidad de que
en los institutos, se participe y se dé ese tipo de forma-
cion integral que yo creo que es tan necesaria.

Pero usted también lo ha dicho, usted ha dicho que hoy
dia tiene cabida este tipo de cuestiones, esta educacion
no..., extracurricular, tiene cabida en ciertos aspectos de
lo que es hoy dia el sistema educativo. Tiene cabida en
las ciencias sociales, que usted lo ha mencionado ante-
riormente, y tiene cabida en la educacion en valores
contemplada hoy dia. Pero usted mejor que nadie sabe
que siempre todo este tipo de cuestion, todas estas,
entre comillas, asignaturas extracurriculares, depende-
ran, en definitiva, de la actitud de los profesionales del
magisterio, dependera de que esos profesores asuman el
dar ese tipo de formacién, asuman el como dar ese tipo
de formacion. Por ello, la complejidad de la ejecucion
del texto literal de su Proposicion no de Ley, nos hace
pensar que en un ejercicio de responsabilidad, compar-
tiendo esos fines, compartiendo esos principios que ins-
piran su Proposicion no de Ley, nos hace pensar, como
le decia, una imposibilidad en su ejecucion. Creemos
que la participacién, la informacion y la formaciéon de
los escolares de nuestra Comunidad debe darse desde
esa perspectiva de educacioén integral a la que anterior-
mente me he referido, pero que hoy dia no existe..., que
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hoy dia, mejor dicho, existe esa posibilidad de darla
dentro del disefio curricular actual, y compartiendo la
finalidad pero viendo imposible su ejecucion, el Grupo
Popular se va a abstener en esta Proposicion no de Ley.
Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Laureano Leodn.

Tiene la palabra, si lo desea, el Portavoz del Grupo
Socialista. Don Lorenzo Blanco, su Sefioria tiene dere-
cho al uso de la palabra por diez minutos.

SR. BLANCO NIETO:
MUCHAs gracias, sefiora Presidenta.

Nuevamente nos encontramos ante una iorobuest_a en la
cual se intenta justificar la referencia a un centro de
‘ensefianza y al curriculum escolar de una situacién que
sucede en la sociedad y que es importante para nuestra
convivencia y para establecer nuestras normas.

En la propuestaque hace el-Grupo Izquierda Unida hay
dos razones para justificar su propuesta: la primera,
ciertamente, la importancia que el ciudadano en estos
momentos va a tener para impartir justicia o para parti-
cipar en la justicia en nuestro pais, y la segunda, el des-
conocimiento que los ciudadanos ciertamente pues
manifiestan sobre esta Ley en concreto.

Estas son las dos razones basicas que ha expuesto en su
escrito, y que, ademas, las ha empezado a argumentar
desde el principio. Son dos razones que intentan justifi-
car la Proposicion no de Ley. Yo tenia preparada una
intervencién a propédsito de la propuesta que habian
hecho, pero me da la sensaciéon de que la intervencion
que ha hecho el proponente es diferente a la propuesta
que hace, porque la propuesta se refiere expresamente a
la firma de un convenio concreto en un plazo de tres
meses con unas exigencias especificas. Sin embargo, en
la intervencion que se ha realizado se ha hecho mas
referencia a lo que supuestamente podria ser una decla-
racion de intenciones de lo que pudiera ser la referencia
al curriculum en torno a este tema. Bien, yo quiero
decir desde el principio que nos podemos preguntar
todos si el desconocimiento de una Ley concreta justifi-
caria de por si solo o serian razones suficientes no solo
patia este convenio sino para introducirlo en en el curri-
culum o en un centro de ensefianza. Yo diria que,
haciendo una simple regla de tres, mecanismo matema-
tico que todo el mundo puede conocer, y ya incluso
haciendo uso de la intervenciéon que don Pedro Cafiada
ha sefialado anteriormente, tendriamos que empezar a

presentar proposiciones no de ley similares sobre temas
varios. Por ejemplo, asi podiamos decir ya incluso la
nueva Ley del Cédigo Penal o leyes sobre conservacion
de la naturaleza, etc., etc., lo cual nos llevaria a entrar en
una dindmica de convenios continuos sobre cualquier
tema, sobre los muchos temas que desgraciadamente
nuestra sociedad desconoce sobre su desarrollo. Esta
seria la primera respuesta que nos tendriamos que dar.

Nosotros estamos aqui no pa}a intentar proponer leyes o
para dar soluciones sobre lo que nuestra intuicién nos
dice, y es verdad que nosotros podemos pensar en una
cierta légica que si la sociedad tiene problemas o des-
conoce determinadas leyes, automaticamente nosotros
en la ensefianza, en la escuela, empezamos a establecer
ese contenido, a establecer metodologia, y automatica-
mente solucienamos ese problema. Desde la intuicién o
desde las ansias de poder, el ansia de intentar solucio-
nar el problema, nos podriamos llevar a eso, pero noso-
tros estamos aqui para proponer leyes o soluciones a
Extremadura, desde la responsabilidad y, sobre todo,
desde la reflexién, y, en ese aspecto, nosotros no pode-
mos olvidar cudl es la situaciéon que hay.

Oyéndole su intervencion daba la sensaciéon como que
el curriculum escolar estuviera de espaldas a la sociedad
democratica. Luego, a lo largo de su intervencion ha ido
sefialando que, efectivamente, en el curriculum habia
posibilidades. En el curriculum, como usted ha reconoci-
do, hay dos aspectos basicos que permiten el desarrollo
de esta Ley y otras similares. Hay temas especificos, en
el conocimiento del medio en primaria y en los temas de
sociales en secundaria, que permiten precisamente con-
siderar este tema, y efectivamente también en los temas
transversales, como ha mencionado, los valores que
impregnan el curriculum también estan en la base de la
propia Ley del Jurado. Por lo tanto, el curriculum tiene
ya suficientes mecanismos de contenidos, de objetivos,
de metodologia, para que este tipo de leyes puedan ser
desarrolladas, puedan ser ya desarrolladas, sin necesidad
de que nosotros desde el Ejecutivo o desde el Legislativo
estemos constantemente tutelando o constantemente
interviniendo en el curriculum. Dejemos que el curricu-
lum se desarrolle por si solo, que ademas es un curricu-
lum que nos ha parecido bien a la gran mayoria de la
poblacion y que tiene mecanismos suficientes.

Da la sensacion a veces en su intervenciébn como que
cualquier tema que en la sociedad adulta, nuestra socie-
dad, nos plantearamos, tuviera automaticamente cabida
en el curriculum o en la escuela. Lo que decia anterior-
mente, da la sensacion de que la escuela serviria para
solucionar todos los problemas que la sociedad adulta
tiene. Bs decir, podriamos entender que el curriculum en
la escuela es un cajon desastre donde todo cabe cuando
nos parece oportuno o cuando lo creamos conveniente,
y yo creo que el curriculum, las propuestas curriculares



que estan bien determinadas tienen cabida suficiente
para contemplar estos temas sin necesidad de que noso-
tros estemos constantemente tutelando el curriculum y
perturbando su desarrollo, tienen mecanismos, como
digo, suficientes.

Por otra parte, y en la linea de considerar que el curricu-
lum y los centros de ensefianza no es un cajon desastre
donde nosotros debamos constantemente intervenir sobre
cualquier tema que nos preocupa, también me preocupa
a veces en su intervencion, y en algunas referencias ante-
riores también lo he oido, la escasa referencia que s
hace a los nifios y a los jévenes. Los centros de ensefian-
za son fundamentalmente para desarrollar la personali-
dad de los nifios y de los jovenes, para desarrollar su per-
sonalidad. Entonces, parece que tenemos como una
necesidad constante los adultos de intervenir en lo que es
la formacion de los nifios. S ha hecho referencia ya..., en
su intervencion ha propuesto cémo podria ser esto, a tra-
vés de actividades complementarias, ha dicho que, efecti-
vamente, puede haber colegios donde las actividades
complementarias no existan o s desarrollen poco, pero
es evidente que existen muchos centros donde las activi-
dades complementarias son bastante extensas. Los nifios
y los jovenes tienen que tener tiempo para estudiar, tie-
nen que reflexionar sobre todos los temas que a nosotros
nos parezcan oportunos, pero fundamentalmente son
nifios y jovenes que tienen que tener también tiempo
para jugar y para hacer lo que a ellos les plazca, y a mi
€so me parece importante. Porque claro, hoy dia..., ahora
hablamos de la Ley del Jurado, pasado mafiana hablamos
del nuevo Cadigo Penal, al dia siguiente podemos hablar,
como = ha dicho, efectivamente, firmar un Convenio
con la Asamblea, con la ‘Junta de Extremadura, con la
Consejeria de Turismo, hablabamos el otro dia también,
para fomentar y desarrollar. Y entonces, yo creo que en
eso hay que ser algunas veces responsables y reflexivos
para saber cudl debe ser nuestra intervencion ahi.

En cuestion de filosofia también, algo de la filosofia que
s ha traducido en su intervencién, me da la sensacion
como que e intenta en algunos momentos que para
solucionar los problemas de los adultos queramos refle-
jar en los nifios exactamente como funciona la sociedad
del adulto. El colegio y la escuela no debe ser un reflejo
literal, no es cuestion de dramatizar exactamente como
lo hacemos los adultos en la escuela. La escuela tiene
que tener otros mecanismos diferentes, porque los nifios
no son hombres en pequefo, los nifios son personas
con toda su capacidad. Luego entonces, yo creo que en
cuestion de filosofia en ese aspecto debemos tener claro
cual debe ser nuestra intencion.

Resumiendo un poco cual debe ser el propdsito, es evi-
dente que es importante que este tipo de leyes sean
conocidas por los escolares, el curriculum tiene, como
usted mismo ha dicho, suficientes -mecanismos y la
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autonomia, porque el curriculum es un curriculum
abierto, para poder desarrollar estos temas, entre sus
objetivos se cita expresamente en algunos temas refe-
rencia al funcionamiento de la justicia en este pais, con
lo cual no introducen ninguna novedad respecto de lo
que existe, sino es algo que ya esta; dejemos que el
curriculum funcione.

3Cudl debe ser a este respecto también...?, termino ya mi
intervenciéon haciendo referencia a la Consejeria de Edu-
cacion. Pues, miren ustedes, s ha hablado aqui de la
necesidad de dar a conocer el funcionamiento de la
Asamblea, de la Junta.Desde la propia Consejeria 2 han
impulsado reuniones con profesionales del sector, se han
elaborado materiales y orientaciones a este respecto que
los centros los tienen, y que los centros tienen que desa-
rrollar. O sea que ya la propia Consejeria de Educacion
tiene desde hace afios mecanismos suficientes para ela-
borar materiales curriculares, informativos, orientativos,
esta proponiendo una serie de actividades que permiten
que éstas y otras cosas puedan ser desarrolladas dentro
de la escuela, pero dentro de lo que suponen las pro-
puestas curriculares, y creo que ése es el mecanismo,
mecanismos que son conocidos por los profesionales de
la ensefianza y que estan participando en ellos.

Con esto yo creo que queda de alguna manera justifica-
da la proposicion de nuestro Grupo, que desde la res-
ponsabilidad, desde la reflexion, y uniéndolo un poco a
la discusién que habia en la propuesta anterior sobre la
presentacion continua de propuestas vanales que no
contribuyen al desarrollo de nada, que da la sensacion a
veces que lo que s intenta es adquirir un protagonismo
a base de cualquier tema que no incide realmente sobre
la solucion de los problemas, pensamos que nuestra
postura mas conveniente es votar en contra de la pro-
puesta. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Blanco, don Lorenzo.

A continuacion tiene el uso de la palabra don Ricardo
Sosa, proponente de la iniciativa.

SR, SOSA CASTANO:

Y 0 creo que nuestro Grupo no tiene ningun interés en
que la sociedad extremefia y los escolares extremefios
conozcan la Ley del Jurado, nuestro Grupo lo Gnico que
pretende es adquirir un protagonismo y salir aqui a
hablar de cualquier cosa, por tanto, es absolutamente
absurdo e irrelevante el escuchar nuestra argumenta-
cién, puesto que ya s sabe de antemano que no tene-
mos el mas minimo interés en que esto de la Ley del
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Jurado vaya para adelante, que es cuestion de que nos
ponemos a pensar y nos reunimos y decimos: a ver de
gué podemos hablar hoy que demos un poquito la vara,
y, entonces, pues vamos a hablar de la Ley del Jurado,
pues venga, de la Ley del Jurado.

La verdad es que la Proposicién de lzquierda Unida
tenia bastantes menos pretensiones, se trataba de un
problema puntual y coyuntural que se limita en el tiem-
po y que e limita a un asunto, y que, por lo tanto, no
nos parecia que fuera necesario que se introdujera el
estudio del jurado en el curriculum, no, era algo bastan-
te mas suave, era que se hagan actividades complemen:
tarias en torno al tema del jurado. Nos habia parecido
detectar incluso un cierto interés por parte del Tribunal
Superior en la difusiéon de estos temas, y nos parecia
que estaba bien que se hicieran este tipo de convenios,
para que a los centros de ensefianza llegara gente que
hablara de estos temas o de otros temas.

Yo admito lecciones sobre este tema y sobre cualquier
otro, pero me gustaria recordar a los compafieros que
me han precedido en el uso de la palabra que me dedi-
co a esto, 0 sea que llevo varios afios trabajando en la
renovacion en ciencias sociales, en la introduccién de
nuevas materias en el curriculum, y en educaciéon en
valores. Por tanto, yo creo que algunas de las intencie-
nes o ignorancias que se me atribuyen pues no son
exactas, otras probablemente si.

Se trata sobre todo de que no es una Ley cualquiera, se
trata de que es una Ley que no soélo exige el conoci-
miento por parte de la gente sino la participacion, es
que el jurado va a ser gente, y gente que se supone que
deberia no solamente estar informada sino incluso estar
motivada, convencida de que eso es una contribucion a
su propio desarrollo personal y al desarrollo de la
democracia.

Y ése era el sentido, total, que si esta Ley no sale para
adelante pues no se hunde el mundo ni pasa nada ni tiene
mas pretensiones. Pero si hubiéramos conseguido que se
llegara a un convenio entre diversas instituciones que
favoreciera la presencia de actividades complementarias
en los centros, y de algin material curricular nuevo de
este tipo, orientado-a esto, y que tiene una utilidad pues
durante unos afios, tampoco la va a tener durante mucho
mas tiempo. Pues ésa era la pretension. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Sosa Castafio.
Los Portavoces que quieran intervenir podran hacerlo

por un tiempo maximo de cinco minutos. Don Pedro
Cafiada; su Sefioria tiene el uso de la palabra.

SR. CARADA CASTILLO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Sefioras y sefiores Diputados, yo considero que este
tema esta bien visto por los demas Grupos igualmente,
aunque algunos hayan dicho que se van a oponer.
Creo que la filosofia del tema esta creo que asumida
por todos. Quizas lo que tenga alguna mayor dificul-
tad es el modo de hacer esos convenios y quizas la
problematica que llevaria el poner de acuerdo a estas
diversas instituciones, pero yo creo que el espiritu es
bastante compartido, y yo no sé si técnicamente es
viable, ni siquiera le he consultado al Grupo propo-
nente, que se hubiera llegado quizéas a alguna pro-
puesta conjunta por la que se asumiera este tema con
formas que pudieran ser asumidas por todos, porque
yo creo que el asunto es importante, pero no sé, qui-
zas es una cierta improvisacion para ello, pero para
poder recoger creo yo la asuncion del tema por los
demas Grupos con las matizaciones que cada cual ha
podido hacer, y que, si no fuera posible, pues quizas
yo invitaria al propio Partido Izquierda Unida que lo
trajera otro dia de forma un poco consensuada, y creo
que el tema vale la pena, tiene la suficiente entidad y
puede ser lo suficientemente sugerente como para que
pudiéramos llegar a acuerdos, porque aqui no se juega
ningun tema esencial de la democracia ni de Extrema-
dura ni ideoldgico, sino simplemente se trata de dar
cauce a una necesidad que por lo menos yo considero
gue estd en nuestros centros de ensefianza y en la
sociedad, y quizas el modo mas facil de llegar a que
sea conocida la Administracion, la Administracion de
Justicia y las deméas administraciones,: la autonomia,
etc., pues podria ser ensefdndolo desde la escuela, y
quizas incluso pues casi a nivel de escenificacion, de
juego o de estas cosas que salen facilmente para los
nifios, y que me parece muy bien lo que ya tiene
hecho la Consejetia de Cultura, que no es decir: es
que no se ha hecho nada.

No, es que a lo mejor es positivo lo que se ha hecho
pero no es suficiente, con lo que podriamos ampliarlo,
y no basta solamente quizas con..., a lo mejor no es
suficiente con que se edite un folleto o con que se edi-
ten algunos otros instrumentos de educacion, sino que
a lo mejor hacia falta este impulso mas.

Por esta razon, pues aunque no fuera mas que como
una experiencia que no tiene por qué ser tampoco
para la eternidad, sino que podia ser una experiencia
temporal, pues se podria ensayar. ;Que no puede ser
por lo que vemos en cuanto al apoyo de los demas
Grupos? jque se haga de esta forma concreta?: pues
gue al menos el espiritu se salvara. Yo creo que seria
positivo el llevar esto a cabo de algun modo. Muchas
gracias.



SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Pedro Cafada.

El Portavoz del Grupo Popular, si lo desea, sefior Ledn,
tiene el uso de la palabra. ;No? ;El Grupo Socialista va
a intervenir? Si, don Lorenzo Blanco, su Sefioria tiene el
uso de la palabra.

SR. BLANCONIETO:

BIEN. Yo es que creo que hay dos discursos diferentes o
dos propuestas diferentes: una es la que se deduce
exactamente del texto escrito, en el cual se insta a un
convenio en un plazo de tiempo, con unas condicio-
nes determinadas, y otro lo que es el espiritu de la pro-
puesta. O sea, es evidente que en el espiritu de la pro-
puesta de que la Ley del Juradoy ese tipo de cosas se
traten dentro de los centros de ensefianza en eso esta-
mos todos de acuerdo, es que eso ya lo transmite el
curriculum, en el tema 8 en el conocimiento del
medio en Primaria y en los temas sociales ya se habla
del funcionamiento de las instituciones democraticas
*en nuestra sociedad. Incluso en las recomendaciones
se hace referencia también expresa a los tribunales de
justicia, con lo cual, de alguna manera este espiritu no
es que lo tengamos ni se recoja, es que ya esta en las
propuestas curriculares, eso ya es claro que esta ahi.
Desde la propia Consejeria de Educaciéon y desde la
Junta de Extremadura se esta apoyando no sélo..., no
es que se afiade o se incorpore a este espiritu, es que
lo lleva manteniendo ya desde hace mucho tiempo. Si
la finalidad de la propuesta era instar a la Consejeria
para que se elaboren materiales curriculares o materia-
les informativos orientativos que sirvan de base o que
se promuevan actividades en los colegios para el
conocimiento de este tipo, para esto no hace falta una
Proposicién no de Ley, esto con la propia dinamica
gque la Consejeria de Educacion lleva tiene cabida per-
fectamente, porque ya hay una preocupaciéon por
parte del Gobierno regional de ese tema, luego enton-
ces no es ninguna incorporacion. Lo que no parece
procedente, y ahi es donde entramos, es en la forma
en la que se esta desarrollando. ;Cada vez que surja
un tema importante vamas a hacer un convenio con el
Ministerio? ;Para la nueva Ley del Cddigo Penal, que
es un tema tan importante para la sociedad como la
Ley del Jurado, y que los ciudadanos tienen que cono-
cer, efectivamente, en qué ha cambiado la situacion,
también vamos a establecer otro convenio? ;Cuando
salgan nuevas leyes referidas, por ejemplo, a la con-
servacion de la naturaleza, que también es un tema
gue entra dentro de..., también vamos a hacer otro
convenio?Es el procedimiento. Si la Consejeria de Edu-
cacién no tuviera mecanismos para agilizar este tipo de
temas, y en el curriculum viviéramos de espaldas al
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funcionamiento de la sociedad democratica, podria
tener cabida o sentido esta Proposicion no de Ley,
pero en la situacién en la que estamos son proposicio-
nes no de ley que son vanales, en el sentido de que no
tienen, dirilamos, enjundia suficiente para que se pue-
dan desarrollar y para que ocupen parte de nuestro
tiempo. Y en ese sentido es en el que nos oponemos.
En el espiritu estamos, no desde ahora sino desde hace
mucho tiempo, desde el propio espiritu que se con-
templa en el desarrollo de las propuestas curriculares y
de la nueva Ley de Educacion, en las propuestas y en
el desarrollo de la actividad diaria que esta haciendo
la Consejeria de Educaciéon y Juventud, o sea que en
eso estamos, el problema es el procedimiento, el pro-
cedimiento no parece obvio: Y podriamos reiniciar
otra vez el debate de la Proposiciéon anterior sobre
cudl es la finalidad que esta Camara..., y en qué tene-
mos que consumir nuestro tiempo. Y ése es el proble-
ma, estamos en el espiritu pero probablemente no en
el método.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Blanco.

El Portavoz del Grupo proponente de la iniciativa tiene
derecho al uso de la palabra, don Ricardo Sosa Castafio.

SR. SOSA CASTANO:

SIN mucha conviccién y sin mucho animo, pero se tra-
taria simplemente de reiterar lo que he dicho en mi
Gltima intervencion, en la propuesta tal y como esta
formulada nos parece una propuesta bastante abierta,
la Gnica condicién que se pone es lo de los tres meses,
y si hay alguna enmienda en ese sentido pues no hay
ningun problema en ampliar el plazo. Por tanto, no se
trata de eso, se trata de dar una respuesta coyuntural a
un problema coyuntural, e incluso a un problema que
a mi me parece hasta mas grave de lo que yo he
expuesto aqui, y no he querido dramatizar, pero la
aceptacion por nuestra sociedad de la Ley del Jurado
puede presentar algunos problemas, puede presentar
algunos problemas. Nos encontramos en el tema del
jurado lego con una salida que va a recibir muchos ata-
gues, y que esos ataques pueden encontrar un apoyo
en una desinformacion, y se trata de eso, tomar unas
medidas coyunturales para un problema coyuntural
grave especialmente.

En cuanto a lo que yo he hecho como avance del posi-
ble acuerdo o convenio no son mas que avances del
posible acuerdo o convenio, que ademas ya he justifi-
cado que era para ocupar un poco de mis diez minu-
tos, pero, en cualquier caso, yo agradezco a don Pedro
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Cafiada su interés por el asunto, yo manifiesto mi pro-
posito de..., al menos mi posicion dentro de mi Grupo
es la de no volver a presentar esto.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Sosa Castano.

Debatida la Proposicion no de Ley 46/IV pasamos a su
votacion. ;Votos a favor de dicha Proposicion no de
Ley?Gracias. ;Votos en contra?Gracias. ;Abstenciones?
Gracias.

El resultado de la votacion es el siguiente: votos emiti=
dos 54, votos a favor cinco, votos en contra 25 y absten-
ciones 24. Por tanto, la Proposicion no de Ley 46/IV
queda rechazada por la Camara.

El siguiente punto del orden del dia esta compuesto por
cuatro interpelaciones. Si la Camara no tiene ningun
inconveniente, las interpelaciones 26/1V y la siguiente,
la 27/1V, quedarian pospuestas para una proxima sesion
plenaria, por enfermedad de la persoha interpelante.

Bien. No habiendo en contra ninguna manifestacion,
pasamos a la Interpelacion 29/1V, sobre la politica de la
Consejeria de Obras Publicas en cuanto a actuaciones
de control e inspeccion en materia de viviendas; ha sido
formulada por el Grupo Popular, y tiene la palabra el
interpelante, don Rodolfo Orantos.

[Interpelacién 29/1V, sobre la politica de la Conseje-
ria de Obras Publicas en cuanto a actuaciones de
control e inspeccién en materiade vivienda; formula-
da por el Grupo Parlamentario Popular (R.E. n? 929).]

SR. ORANTOS MARTIN:-
MUCHAS gracias, sefiora Presidenta.

El Grupo Parlamentario Popular trae hoy esta Interpela-
cion a la Junta de Extremadura, con objeto de conocer
la politica general respecto al control, inspeccion y
coordinacion que con los municipios mantiene el exce-
lentisimo sefior Consejero en materia de viviendas. Y
traemos esta Interpelacion porque conocemos un hecho
concreto que nos preocupa, y nos preocupa mucho. Y
nos preocupa porque entendemos que el sefior Coromi-
nas, después de haber sido Concejal y Alcalde en su
ciudad, deberia tener un exquisito cuidado en el mante-
nimiento de las relaciones con los municipios en gene-
ral. Légicamente, con la administracion municipal del
suyo, en Navalmoral de la Mata, deberia tenerlo aun

més, Y, légicamente, y teniendo en cuenta que el Ayun-
tamiento de Navalmoral de la Mata esta gobernado por
una fuerza politica distinta de la suya, ese cuidado
exquisito a la hora de tratar los asuntos y esa sensibili-
dad, deberia ser mayor aun si cabe.

:
Como nos da la impresién, y Dios quiere que me equi-
voque, que nada de esto existe, y le repito, sefior Coro-
minas, ojald me equivoque, ojala me equivoque, tene-
mos que pedirle una aclaracion en esta Camara, para
saber si el comportamiento normal de su Departamento
va a ser el que yo voy a relatar ahora, independiente-
mente de que yo pueda tener algin dato equivocado, o
si el comportamiento normal de su Departamento va a
ser otro distinto de lo que esperamos. Porque claro, tal y
como yo tengo conocimiento de los hechos, el Ayunta-
miento de Navalmoral, a través de sus servicios técnicos
municipales, llega a la conclusion de que hay una casa
que evidencia una situacion de ruina, asi lo afirman y
los manifiestan los técnicos municipales, de los que yo
creo que nadie puede levantar la mas minima duda en
este sitio ni en esta Camara, ni en este sitio ni en esta
Camara, y, l6gicamente, el Ayuntamiento de Navalmo-
ral con ese informe técnico pues realiza los tramites que
son preceptivos, que son de buen gobernante, que son
de cumplir con su obligacién, y anuncia el inminente
derribo de la casa en cuestion. Y tenemos aqui que apa-
recen, cual caballero andante, el Director General de
Arquitectura y Vivienda, acompafiado de un notario y
de un arquitecto, a deshacer el entuerto, y a decir no, el
Ayuntamiento no tiene razon, y alli se levanta el acta, se
hace el informe técnico, y se dice que en el Ayunta-
miento no se tiene razoén, y que si tienen razon estos
sefiores que acompafian y el propio Director General. Y
todo esto se hace sin comunicar con el Ayuntamiento,
sin establecer ningun tipo de contacto, y dejando esta
comunicacion, cuando se tiene el acta levantada, en la
policia municipal, porque claro, como no se ha pedido
a nadie que acomparfen ni se ha pedido ninguna infor-
macion al respecto, pues no hay nadie con quien con-
tactar y se deja asi.

Entonces, nosotros, y quiero ser breve, sefior Consejero,
tenemos que hacerle dos preguntas: en primer lugar, si a
partir de ahora cada vez que un ayuntamiento pues a
través de sus técnicos municipales reciba estos informes
y tome una decisién usted va a mandar al Director
General, como le decia anteriormente, cual caballero
andante a deshacer el entuerto, y si ésa va a se tarea
fundamental del Director General, o si sélo lo va a
hacer en un ayuntamiento en el que usted pueda tener
un interés particular, porque usted viva alli, que es en el
de Navalmoral de la Mata. Y ésas son las dos preguntas
que usted nos tiene que contestar, porque en el primer
caso yo creo que usted tendria que nombrar otro Direc-
tor General, un Director General para deshacer entuertos
que comentan los ayuntamientos del Partido Popular, y



ponerle dos funcionarios, un funcionario, un arquitecto,
y contratar los servicios de un notario permanentemen-
te, porque tendra que hacerlo mucho, y en el segundo,
y en el segundo caso, si usted va a hacer este segui-
miento y va a intentar de alguna manera cuestionar las
decisiones que legitimamente se toman por el gobierno
municipal de Navalmoral de la Mata, usted esta abusan-
do del cargo que tiene en la Junta de Extremadura, y
usted esta faltando a nuestra Constitucion, porque no
sabe 0 no quiere entender que el Ayuntamiento tiene
plena autonomia. Y usted nos tiene que aclarar estas
dos cuestiones ahora, si puede y si quiere, y continuare-
mos el debate. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Orantos.

La Juntade Extremadura, y en su nombre el sefior Con,
sejero de Obras Publicas, sefior Corominas, tiene la
palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES:
GRACIAS, sefiora Presidenta

Sefior Orantos, empiezo por decir que lamento tener
que hacer hoy en esta Camara descalificaciones que'no
me va a quedar méas remedio que hacer, porque usted se
ha empecinado en traer esta Interpelacién a la Camara,
y que, ademas, yo conocia cudl era el alcance de lo que
subyacia en la pregunta, que es verdad que, como de
costumbre, no se formula abiertamente sino que se
enmascara, pero es verdad también que la semana pasa-
da usted me dijo que, efectivamente, iba por esta direc-
cién, y, por tanto, si le voy a poder dar datos, afortuna-
damente, que, si no, no le podria haber dado.

La primera cuestion es cuando..., le voy a terminar
cuando habla usted..., la Ultima pregunta que me hace,
si va a ser normal este tipo de actuaciones: sinceramen-
te, espero que no, porque una cuestién es lo que haya
pasado en el Ayuntamiento de Navalmoral, gobernado'
por el Partido Popular, y cuestion muy distinta, y espero
que asi sea, es lo que pase en el resto de los municipios
gobernados por el Partido Popular, porque situaciones
vergonzosas como las que se han producido en Naval-
moral espero que no se repitan en ningdn otro munici-
pio. Y me duele especialmente que se haya producido
en un municipio donde no es que resida, sino al que me
siento I6gicamente muy ligado por la accién politica a
lo largo de diez afios, y posteriormente en colaboracién
con mis compafieros en el Ayuntamiento después dos
afios mas, y, l6gicamente, también ahora lamento que
se produzcan ese tipo de situaciones, porque no hablan
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precisamente a favor del municipio que al final esta
representado por la institucién municipal.

Mire, Sefioria, lo primero que yo tenia que aclararle es
que a usted no le han contado toda la verdad, y no le
han contado toda la verdad porque en la labor de ins-
peccién y control si un particular..., y cada vez que lle-.
gan cartas de particulares a la Consejeria relatando
situaciones particulares que necesitan una adjudicaciéon
directa, no una adjudicacion a dedo, como cuando dice
usted el respeto de ese Consejero hacia la institugion
municipal, se olvida usted de decir la falta de respeto de
cuando este Consejero actia en funcién de sus compe-
tencias, para adjudicar directamente un vivienda por
razén de necesidad se la llama adjudicacién al margen
del Decreto de Adjudicacion o adjudicaciones a dedo.
Sefioria, esto si que es faltar a la verdad y, por tanto,
descalificar innecesariamente a un Consejero faltando
ademas a la verdad. En uso de mis competencias, 16gi-
camente ante un hecho denunciado, y que el Ayunta-
miento advierte que en 48 horas va a poner a una fami-
lia en la calle, I6gicamente antes de proceder a solven-
tar yo ese problema, que en el pasado eran los socialis-
tas en el Ayuntamiento de Navalmoral los que lo sol-
ventaban, es por lo que tengo que mandar al Director
General, para comprobar, porque no tengo mas tiempo,
para comprobar si es verdad |o que se me cuenta, y si es
verdad que por tanto se rednen las condiciones para
poder realojar a esa familia, y, l6gicamente, es verdad
que tengo los escritos, pero queremos saber todo lo que
pasa.

Mire, Sefioria, yo le voy a decir varias cosas. Respeto al
Ayuntamiento, cuidado exquisito con ellos lo tengo
siempre, por-desgracia no tengo esa misma posiciéon y
contrapartida del Ayuntamiento, pero no es eso lo que
yo quiero analizar en esta Camara, aunque, si usted
insiste, hablamos del tema. Vamos a hablar del hecho
en concreto. E dia 19 del mes de enero, creo recordar,
se produce uha resolucién del Teniente Alcalde del
Ayuntamiento de Navalmoral, que textualmente le leo
la Resolucion: "Ordenar a dofia Pilar Silva Montafio y
demas moradores el desalojo del inmueble, que debera
ser realizado en el plazo de 72 horas, con advertencia
de desalojo por la policia local en caso contrario™.
Sefioria, dos cuestiones: desalojo en 72 horas, resolu-
cion del dia 19, comunicacion al interesado el dia 24.
Resulta que en 48 horas aquello se podia caer, y sor-
prendentemente se tardan seis dias en comunicarlo. Y
ademas en una actuacién sin precedentes en el Ayunta-
miento de Navalmoral, y por eso me duele sacar esto en
esta Camara, se hace la siguiente advertencia: con
advertencia de desalojo por la policia local en caso
contrario.

Mire, Sefioria, tanto yo como Salud Recio Romero, pre-
sente en esta Camara, en ese Ayuntamiento hemos
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tenido que atender situaciones de emergencia por
incendios y hemos realojado a la gente, hemos tenido
gue hacer actuaciones, y nunca a una persona en nece-
sidad le hemos advertido que utilizariamos la policia
local para desalojarla, Sefioria, en la vida. Parece ser
gue el Grupo Popular tiene otros métodos en Navalmo-
ral, no quiero generalizar, porque estoy convencido de
que esta habiendo una situacion aislada en Navalmoral,
de una linea de actuacian incorrecta de un Ayuntamien-
to, no del Grupo Popular, y por tanto no estoy refirién-
dome al Grupo Popular, sino al Grupo que usted en
estos momentos me dice que estoy descalificando.

Pero es que, Sefioria, hay algo mds grave: esa cosa que
parecia inminente y que se comunica seis dias mas
tarde, al dia siguiente se rectifica y se hace una siguien-
te resolucion porque se han dado cuenta de que no han
declarado la ruina inminente, y usted sabe lo que es una
ruina inminente, y entonces se declara la ruina inminen-
te el dia 25, y el dia 25, cuando s declara la ruina
inminente, se vuelve a establecer un plazo de 48 horas.
Y después, Sefioria, se hace algo todavia més sorpren-
dente, que el dia 26 hace unas declaraciones el sefior
Alcalde de Navalmoral, quien nos va revelando lo que
ha podido estar subyaciendo y pasando, y esa cinta la
tiene _usted en la Cadena SER, Maria Luisa Almeida
podra facilitarsela y si no se la localizo yo, pero le voy a
dar algunas transcripciones de esa cinta.. En cualquier
caso, dice algo que es importante, para que vea usted la
inminencia del tema, y después hablamos de si real-
mente procedia 0 no ese desalojo. Resulta que dice que
los técnicos, los técnicos que usted dice..., que usted
decia... Después le voy a decir yo por qué no me fio de
los técnicos de Navalmoral, j;eh?, después se lo voy a
contar. Dice usted..., dice el Alcalde: no, no, no vamos
a desalojar hasta e] dia 29..., el dia 29 tendriamos que
desalojar, pero voy a esperar a hablar con el Consejero,
porque me han dicho los técnicos que no corre tanta
prisa. Por tanto, al final resulta que han transcurrido
desde algo que se iba a desplomar, han transcurrido la
friolera de diez dias hasta que se procede a iniciar el
derribo, derribo que, por cierto, en cuanto el propietario
dice que se paralice ya no existe riesgo para las perso-
nas. Pero, Sefioria, Si la casa se va a derrumbar existe
peligro también para las personas viandantes y, sin
embargo, ese derribo s paraliza porque el propietario
no esta de acuerdo con que se derribe. Y eso se parali-
za, Sefioria, y en estos momentos ignoro si esta por fin
derribado o no esta derribado. Las prisas habian desapa-
recido.

Entonces, Sefioria, ahi cuando habla usted de que... Por
tanto, fijese usted, plazos que parece que las urgencias
no son tales, se manda comprobar, y ahora le leo el
informe del arquitecto que manda la Consejeria, en el
cual dice que la ruina no es inminente, que bastan
unos apuntalamientos, un retejado, que hay que tomar

precauciones y punto, y de eso es de lo que se levanta
el acta, pero, evidentemente, el Ayuntamiento va a pro-
ceder a su derribo y, por tanto, conviene tomar precau-
ciones. Pero, Sefioria, jes de recibo que se hagan unas
declaraciones a la Cadena SER, donde el Ayuntamiento
que esta tan preocupado...?, y usted sabe lo que es una
ruina inminente, aquélla que no puede ser reparaday la
obligacién procede del propietario, y por eso le voy a
decir después lo de los técnicos, que dice textualmente
el sefior Alcalde de Navalmoral a la Cadena SER:
“3;Quienes no quieren?, porque le debe dos afios de
renta y usted a una persona privada no le puede obligar,
ha dicho que no, que no de ninguna manera, que lo
que quiere es que se vayan de la casa". Y lo aclara des-
pués, al final de la entrevista, porque l6gicamente Maria
Luisa Almeida corta por donde quiere, lo aclara des-
pués, que le ha ofrecido, "le hemos dado ésa que le he
comunicado a usted por cuenta de los fondos municipa-
les, de pagarles la reparacion de esa casa que el duefio
no quiere, porque el duefio no quiere que se repare la
casa para poder proceder al desalojo de los vecinos".
Sefioria, esto esta declarado por el Alcalde que usted
dice que yo estoy descalificando. ;Y sabe usted por qué
yo tengo conocimiento de la situacion que se produce
en Navalmoral?: por algo que ya se ha convertido en
estos momentos en una rutina, cada vez que alguien
tiene un problema en Navalmoral de vivienda, y con-
cretamente en este caso, Seforia, me atrevo a decir,
porgue eran vecinos del Barrio del Cerro, donde ustedes
mantienen un pacto de legislatura con el CREx, que el
CREx precisamente se compromete a defender el que se
eche a los gitanos de Navalmoral, es lo que ha subyaci-
do en toda la campafa electoral, casualmente ésta es
una familia de raza gitana, y hay por tanto que proceder
a cumplir esos compromisos, y entonces nos encontra-
mos, Sefloria, en la situacién de que cuando van estas
familias'a acudir al Ayuntamiento, la respuesta que les
da el Ayuntamiento, y han utilizado dos expresiones,
una ir a ver a Javi que queriais tanto, o ir a ver al anti-
guo Alcalde que siempre habéis defendido tanto los
gitanos, que os lo arregle él que es el que lo tiene que
arreglar.

Y, por eso, yo conozco el problema, y trato de hablar
con el Ayuntamiento, y dejo recado en la policia muni-
cipal de que quiero hablar con el Ayuntamiento, y el
Ayuntamiento no hay forma de conseguir hablar con él.
Para conocer mas detalles, le puedo decir que consigo
saber, a través de la Portavoz Socialista en el Ayunta-
miento de Navalmoral, cudl es el teléfono del asistente
social, para que me cuente qué es lo que sabe del asun-
to. Porque mire, Sefioria, yo consigo hablar con la asis-
tente social, porque no hay ningin cargo publico por lo
visto de ese Ayuntamiento ahora que sea capaz de loca-
lizarsele a las seis de la tarde del dia 24, no consigo
hablar con ellos, y la asistente social me informa de que
hablan de avalar un alquiler de seis meses o pagar diez



dias de pension. Evidentemente, Sefioria, €so no es una
solucién. Pero usted que habla del respeto, le recuerdo
gue al dia siguiente a mi ya se me informa de que no se
me ocurra volver a hablar directamente con la asistente
social del Ayuntamiento, cuando le recuerdo, Sefioria,
gue existe un Convenio firmado de colaboracién entre
la Juntade Extremaduray el Ayuntamiento de Navalmo-
ral para mantener precisamente a esos trabajadores. Por
tanto, de alguna forma, Sefioria, yo creo que existe una
deslealtad ante un problema de no poder solventarlo
directamente, Sefioria. Yo creo que usted se ha equivo-
cado en defender este tema, cuando lo que deberia
usted es haber pedido explicaciones a su Grupo, porque
estoy seguro de que usted no aprueba estos métodos
que se han utilizado en este caso, de que estudie no las
formas, que parece que es lo que a usted le preocupa,
mi cuidado exquisito o no con el Ayuntamiento, sino no
le preocupan los fondos. Mire, Sefioria, a mi lo que me
preocupa son los fondos de lo que esta pasando en
Navalmoral. jPor qué a una familia gitana, que el infor-
me del arquitecto que manda la Consejeria dice que no
€S0 No €s ruina inminente, por qué se pretende reparar?
Y si una casa es reparable, y usted lo sabe, ya la ruina
no es inminente, y el Alcalde lo dice por la radio, que le
ofrecio repararla a costa del Ayuntamiento, y que el
vecino dijo que no, que lo que queria es que puerta.
Sefioria, eso no es de recibo.

Y, Sefioria, cuando dice usted defender a los técnicos
municipales, mire, yo le voy a contar por qué alo mejor
yo no me he fiado de este informe. En estos momentos,
ese arquitecto que ustedes han reincorporado, jsabe
usted cual fue mi primer enfrentamiento con ese profe-
sional?: por una situacién idéntica, de un expediente
tramitado al Ayuntamiento como derribo inminente en
el afio 81-82, en el cual dicen que hay que desalojar
inmediatamente porque va a hundir el edificio, yo voy
como perito de la otra parte, y veo que lo Unico que
tiene es un agujero en la pared, en el techo, que, evi-
dentemente, si el propietario, que es el que tiene la obli-
gacion, no lo arregla, acabaria creando problemas, pero
lo que procede es repararlo. Se va a juicio y pierde el
Ayuntamiento el juicio. Ese mismo técnico que se le ha
reincorporado, y si quiere usted discuto con usted por
gué se ha reincorporado, a quién le debe favores, es el
jefe de la oficina que casualmente ahora colabora en
este desalojo.

Sefioria, yo creo que se lo dije a usted el otro dia en el
patio de la Asamblea, que le pedia, por no tener que
sacar en este foro este problema y no tener que denun-
ciar lo que ha pasado en Navalmoral, porque me siento
muy ligado a ese municipio, y lo que haga el Ayunta-
miento de alguna forma nos mancha a todos los mora-
los, es por lo que preferia no haber tenido esta inter-
vencion en el dia de hoy en esta Camara. Muchas gra-
cias.
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SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Consejero.

Tiene la palabra el sefior Orantos.

SR. ORANTOS MARTIN:
MuUcHAS gracias, sefiora Presidenta.

;Ve, sefior Corominas, como no se puede hablar alto?
sCuantas veces ha dicho usted aqui que otros portavo-
ces de otros Grupos veniamos a hacer politica localista,
gue teniamos una vision municipalista de las cuestio-
nes?,y ahora oyendo su intervencién a mi es que me da
la impresion de que no hay Partido Socialista en Naval-
moral de la Mata, que no hay Partido Socialista en el
Ayuntamiento, y que usted tiene que utilizar su posicion
de Consejero de la Junta de Extremadura para intentar
llevar a cabo una actividad politica que al parecer no
existe en Navalmoral de la Mata. Y me parece mas estar
oyendo a un concejal de ese Ayuntamiento que a un
Consejero de la Junta de Extremadura, y me preocupa
mucho mas que los medios de la Consejeria de la Junta
de Extremadura se utilicen para intervenir en cuestiones
municipales por procedimientos extrafios, extrafios, por
procedimientos extrafios, y no se utilicen para defender
los intereses generales de los ciudadanos extremenos y
para atender sus problemas, y me preocupa mas todavia
que usted trate de hacer politica con estas cuestiones en
Navalmoral de la Mata, como responsable de un partido
politico y no como Consejero de la Juntade Extremadu-
ra. Porque usted dice que la situacion del Ayuntamiento

‘ s vergonzosa, que se mancha la dignidad de los mora-

los..., jpero es que ustedes no tienen nadie que pueda
decir esto alli, y presentar las mociones y los recursos
que les parezcan oportunos, y tiene que mandar usted a
su Director General con un notario y un arquitecto a
sacarle las castafas del fuego, a sacarle las castafias del
fuego? Y usted nos dice, y nos dice... Primero, ya esta
bien, sefior Corominas, léase el Reglamento de la
Camara, léase el Reglamento de la Camara, porque las
interpelaciones, y ya lo ha dicho varias veces, no diga
usted que s trata de enmascarar, las interpelaciones
dicen gue hay que interpelar-a la Juntasobre cuestiones
de politica general, y aqui se le esté interpelando sobre
una cuestion de politica general planteando un hecho
concreto que se puede volver a repetir, porque el dia
qgue en Caceres, en Badajoz, en Mérida, en Plasencia,
venga un compafiero suyo de partido que ve que no se
hace alli lo que s tiene que hacer, le pedird a uste
también con este precedente que mande al Director
General, al arquitecto y al notario, y por eso le digo yo
que tiene que poner otro sefior de caballero andante si
quiere que alguien se dedique aqui a los problemas de
arquitectura y vivienda.
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Y, ademas, dice usted que es que se reciben cartas en la
Consejeria. ;Y por qué se atiende la cuestion de Naval-
moral de la Mata...? Le voy a poner un ejemplo: 3y el
caso de la Avenida de la Bondad, numero 8 en Cace-
res, ése qué pasa, que no se reciben cartas ni quejas, 0
es que solamente interesa investigar los asuntos del sitio
donde vivimos y donde nos preocupa politicamente 1le-
var la contraria? Y como el caso de la Avenida de la
Bondad de Céceres infinitos casos que yo le puedo
sacar aqui, porque me mandan a mi también la docu-
mentacion presentando las quejas, y ahi no manda
usted al Director General, al notario y al arquitecto,
pero en Navalmoral si, qué casualidad, donde le intere-
sa a usted mantener vivo un enfrentamiento politico con
una Administracién en la que no gobierna, en la que no
gobierna.

Y, mire, saca aqui a colacion las declaraciones del
Alcalde. Yo estoy de acuerdo con usted en una cues-
tion: efectivamente, Si la ruina es inminente no se puede
reparar, pero quizas el Alcalde no esté tan versado en
estas cuestiones y no sepa distinguir el caracter técnico
que tiene una cuestion de la otra.

Y dice usted lo de las 48 horas... Pero si usted es que
pretende salirse, y ademas con una posicion que en mi
opinién es deleznable, usted pretende lanzar al Grupo
Popular una posicion de racismo, de racismo, y usted ni
puede pretenderlo, y ademas es que ni puede ni..., le
diria, ni se lo vamos a consentir, es que no tiene usted
capacidad para imputar eso al Grupo Popular, por
mucho que quiera, no tiene capacidad, y no quiero ir
mas alla, no tiene capacidad, y usted con eso hace una
demagogia de la mas burda, de la mas ,barata y de la
mas rastrera que se pueda traer a esta Camara, y de la
mas rastrera que se pueda traer a esta Camara, porque
pretende amparar el sefior Consejero una situacion que
él provoca por no seguir un procedimiento ordinario a
través del Grupo Socialista de Navalmoral de la Mata, y
pretende ampararlo ahora en una situacion de racismo
gque no viene a ninguna parte.

Sefior Consejero, esta situacion en este caso concreto
no es una situacion aislada, usted convoca ruedas de
prensa en Navalmoral de la Mata como Consejero de la
Junta, y se permite decir que se acompafa de la Porta-
voz Socialista en el Ayuntamiento porque al Alcalde no
le interesan esos asuntos, y el Alcalde no tiene conoci-
miento de su visita oficial ni de su rueda de prensa en
Navalmoral. Si, usted riase, pero usted lo hace asi, y
nosotros, desde el Grupo Popular, nos vamos a plantear
muy seriamente si usted quiete seguir con este tipo de
politica de cuestionar con los medios y con -los presu-
puestos que deben estar para todos los extremefios, la
actividad politica en sitios donde a usted le interesa
tener un protagdnismo politico, si usted pretende seguir
con estas politicas y no mantener los contactos y los

cauces habituales, normales y correctos con estas admi-
nistraciones, nos vamos a plantear muy seriamente
tomar otro tipo de medidas, porque lo que no vamos a
consentir es que usted como Consejero, primero, utilice
los medios que tiene la Juntade Extremadura para cues-
tionar la autonomia municipal y, segundo, mucho
menos para que usted haga politica de partido desde su
puesto como Consejero de la Juntade Extremadura. Y,
en ese sentido, anuncio que si usted no rectifica estas
posiciones tendremos que tomar otras medidas parla-
mentarias y traer otras iniciativas que le obliguen a
corregir esas posiciones. Y ya le digo, usted no puede,
por mucho que quiera dejar caer aqui, imputar ninguna
acusacion de racismo al Partido Popular, ni a ninguna
actividad de ningun grupo institucional del Partido
Popular en ningin municipio, porque esa descalifica-
cion solamente le descalifica a usted por manifestarla
aqui. Y, en segundo lugar, de sus problemas personales,
profesionales y politicos con otros compafieros suyos de
profesion, usted no deberia hacer uso en esta Camara.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Orantos.

El excelentisimo sefior Consejero tiene derecho al uso
de la palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES:
GRACIAS, sefora Presidenta.

Seforia, evidentemente usted en el tema de fondo no
quiere entrar, usted se queda en que si quiero o no quie-
ro al Ayuntamiento de Navalmoral. Mire usted, al Ayun-
tamiento si, a lo mejor a los que en este momento
gobiernan menos, evidentemente. Ahora, si usted me va
a decir ademas dénde puedo ejercer la accién politica
no se lo voy a consentir, la accion politica y mi respon-
sabilidad la ejerzo en todos y cada uno de los munici-
pios porque soy Consejero de la Juntade Extremadura
también en Navalmoral de la Mata, y le recuerdo que el
que ha solventado ese problema es el Consejero de la
Junta de Extremadura en Navalmoral de la Mata, como
lo hace en otros municipios.

Mire, Sefioria, cita usted el tema de Caceres. Le puedo
decir que el tema de Caceres en estos momentos ya han
sido visitadas esas viviendas, y en estos momentos esta-
mos ya con retencién de crédito e iniciando el proceso
de poder reparar.

Y dice usted actuaciones insdélitas. Cristina Herrera, no
creo que me desmienta, 3¢h?, hace muy poquito tiempo,



en Badajoz hace cuatro dias ha habido un problema de
unas viviendas, no sé el nimero de ellas, pero creo que
del orden de 150 viviendas en Badajoz, donde se han
inundado los sétanos porque un colector del Ayunta-
miento de Badajoz, y ademas muy discretisimo en el
tema de como se planteaba, estaba atascado probable-
mente por falta de seccion y, efectivamente, con la Con-
cejala de Badajoz que estuve hablando en la propia
Camara, dije: no, precisamente hoy he mandado al
Director General porque quiero que cuando hay proble-
mas en algun sitio el Director General para lo bueno y
para lo malo dé la cara y vaya. Y estuvo entrevistandose
con los vecinos, sin responsabilizar a nadie, y si se
podria hacer de por qué eso estaba atascado de esa
manera, pero lo cierto es que ha estado ahi solventando
eso. Y, por tanto, no es una actuacion atipica el que el
Director General se moje sobre el terreno en cada uno
de los sitios y, evidentemente, la competencia la voy a
ejercer en todos y cada uno de los municipios, pretenda
usted decirme que lo puedo hacer o no lo puedo hacer.

Sefioria, dice que no me va a consentir que yo descalifi-
gue actuaciones del Grupo Popular. Mire, Sefioria,
usted me tendra que consentir que yo descalifique con
argumentos, y le he dado esa situacion atipica de algo
inminente, que se puede esperar diez dias de la inmi-
nencia. Usted sabe lo que es una ruina inminente, que
ademas después resulta que el notario descubre cuando
hace la notificacién que al que se lo notifican resulta
que es una sefiora que esta casada con el titular de la
vivienda y hay que cambiar el tema, pero bueno, son
temas también formales.

Mire, Sefioria, todo ese expediente es una chapuza. Y
usted me dice: es que el Grupo municipal es el que ten-
dria que haber defendido el tema.-Sefioria, tiene usted
un error, el Grupo municipal podra criticar la accién de
gobierno del Ayuntamiento de Navalmoral, pero el
Grupo municipal no es el que ejerce el gobierno en
Navalmoral de la Mata, y, por tanto, la Gnica institucion
que podia a esa persona que se le amenaza con la poli-
cia para ponerla en la calle solucionarle el problema,
era'la Junta de Extremadura a través de la Direccion
General de la Vivienda, porque el Ayuntamiento mani-
fiesta por activa y por pasiva en los propios medios de
comunicacion, que nadie queria alojar a esta tamilia
por ser gitana, que lo habian hablado con Caritas y tam-
poco lo encontraban, es verdad que las cosas han debi-
do cambiar muchisimo, muchisimo, porque, Sefioria, yo
hace tres afios no tenia ninguna dificultad para alojar a
los gitanos en cualquier pensién de Navalmoral, ahora
eso se convierte en un drama, ahora s convierte en un
drama. Sefioria, algo raro esta pasando, yo creo que en
vez de preocuparse usted hacia mi persona, seria mas
sensato, Sefioria, y espero que lo haga, dirijase usted a
su Crupo de gobierno en el Ayuntamiento de Navalmo-
ral y pidale explicaciones y, por favor, Sefioria, pidame,
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que se lo doy encantado, y si no se lo mando, cuéles
son las declaraciones del Alcalde de Navalmoral. Y
cuando alguien dice: y le ofreci al propietario reparar la
vivienda y no quiso, porque lo que queria es que se
guedara libre la vivienda. Y cuando mas a mas, llega a
decir frases el propietario, dice: no, si a mi lo que me
interesa es que me la derribéis vosotros porque me va a
salir incluso mas barato. Sefioria, estamos ante una
situacion, que lo que usted debe es preguntarle a ese
Ayuntamiento por qué se hacen las cosas asi.

Y, Sefioria, un ruego que yo le hago para que usted, en
nombre del Grupo Popular, le traslade a esa institucion
gobernada por ustedes: la policia local tiene unas fun-
cione+y, desde luego, las funciones entre ellas no entra
el acoso a ningln ciudadano en una situacion de extre-
ma necesidad. Gracias, Sefioria.

SRA. PRESIDENTA: -
GRACIAS, sefior Consejero.

Debatida la Interpelacion 29/1V, pasamos a la Interpela-
cion 30/1V, sobre los propésitos de la Juntade Extrema-
dura en materia de concesion de nuevas licencias a
emisoras de radio, que ha sido formulada por el Crupo
Popular. El interpelante tiene el uso de la palabra. Sefior
Orantos...

[Interpelacion 30/1V, sobre propésitos de la Junta de

Extremadura en materia de concesién de nuevas

licencias a emisoras de radio; formulada por el
Grupo Parlamentario Popular (R.E. n® 930).]

SR. ORANTOS MARTIN:
MUCHASs gracias, sefiora Presidenta.

Nos toca otra vez, sefior Corominas, debatir sobre otro
asunto. Yo espero que si usted no s empefa en dar lec-
ciones de lo que no debe dar, y ademas por lo que veo
ni sabe tampoco, no debe en este asunto la Interpela-
cioén..., en este asunto..., 0 de lo que quiere que parezca
que no sepa, quizas deba yo afinar mucho mas el térmi-
no, en este asunto debe ser mas tranquila.

Es notorio y es puablico que en este momento hay un
proceso de apertura de nuevas emisoras de radio en
nuestra Comunidad Auténoma, es también conocido
gue hay una normativa legal, tanto de ambito estatal
como de ambito autonémico, a través del Decreto
nimero 131/94, de 13 de noviembre, que establece una
serie..., la regulacién, en definitiva, de la concesion de
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estas licencias de apertura, y, en definitiva, de la apettus
ra de estas nuevas emisoras de radio, donde la Junta de
Extremadura tiene que ejercer una serie de competen-
cias a través de la Direccion General de Transportes y
Comunicaciones, y también es notorio, como no puede
ser de otra manera, que tiene una‘'enorme repercusion
social la existencia de una, dos, tres 0 ninguna emisora
de radio en un municipio, y su ubicacién en uno o en
otro de una comarca. Por todo esto, nosotros queremos
saber cuéles son los planteamientos de la Juntade Extre-
madura a la hora de aprobar definitivamente la conce-
sion de estas licencias de nuevas emisoras de radio, y
cuales son los criterios que maneja, criterios que supo-
nemos, como no debe ser de otra manera, objetivos,
gque maneja la Juntade Extremadura para conceder estas
licencias. Y, por otra parte, también, si es posible, los
condicionantes técnicos con los cuales la Juntade Extre-
madura va a determinar que se abra pues por ejemplo
una emisora en Almendralejo, y no se abra en Villanue-
va de la Serena, 0 que se abra en Coria, no se abra en
Moraleja, en definitiva, con qué criterios técnicos se
pretende ubicar fisicamente cada emisora en su sitio, y
por qué es ahi y no es en un sitio distinto. Quedamos
pendientes de su intervencion, y si tenemos alguna acla-
racibn mas que pedir la haremos con mucho gusto.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Orantos.

El excelentisimo sefior Consejero de Obras Publicas y
Transportes, sefior Corominas, tiene el uso de la palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES:
MUCHAS gracias, sefiora Presidenta.

;Ve, sefior Orantos, como cuando usted formula una
pregunta y esta clara es mas facil de responder? Menos
mal que el otro dia me dijo usted que ibamos a hablar
de Navalmoral, y por eso lo he podido preparar.

Mire, Sefioria, efectivamente, en estos momentos el Plan
Nacional de Radiodifusién sobre Ondas Métricas, sabe
usted que fue aprobado en primera instancia por el
Gobierno, esta en estos momentos el informe en el Con-
sejo de Estado para su aprobacion definitiva, evidente-
mente, la disolucion de las camaras ha impedido el que
ya fisicamente se determine qué emisoras son las que se
van a abrir.

Por empezar por lo Gltimo que usted ha sefialado, para
saber cudl es la ubicacion, la ubicacion responde, l6gi-
camente, a criterios elaborados por el propio Ministerio,

en funcion también de las capacidades técnicas de no
superponer frecuencias, es decir, hay una serie de reco-
mendaciones que a través de las mismas se determinan
los sitios, y asi le puedo decir que en estos momentos
en Extremadura hay diez propuestas, y también le
puedo decir, Sefioria, que de las diez propuestas que
hay para Extremadura seguimos pensando que a lo
mejor seria conveniente tres o cuatro mas. Yo espero
que con el nuevo Gobierno podamos efectivamente
negociar que en la aprobacion definitiva haya alguna
emisora mas para Extremadura, para conseguir precisa-
mente la pluralidad informativa necesaria.

Los requisitos le quiero decir que en estos momentos
para concesiéon de emispras nos manejamos en una
banda, por una parte, los requisitos generales, requisitos
especificos y las obligaciones que después tendria que
cumplir el concesionario. Pero, légicamente, una vez
determinada la ubicacion y saber quién es la persona o
la entidad juridica que va a administrar esa concesion,
tenemos que fijar unos criterios la Juntade Extremadura,
que yo los voy a exponer enseguida para su conoci-
miento. En cualquier caso, decirle que lo que la propia
Ley de Comunicacion establece, los requisitos generales
es que los peticionarios sean personas fisicas, institucio-
nes o personas juridicas, tanto publicas como privadas,
que la nacionalidad sea o espafiola o de la Unién Euro-
pea, que no exista ningun tipo de incompatibilidades
respecto a la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas, que si son sociedades anénimas las acciones
sean nominativas en su totalidad y, en cualquier caso, si
existiera capital extranjero, es decir, capital de la Unién
Europea, en ningun caso podria superar el 25%.

Por otra parte, hay unos requisitos no generales muy
especificos, que es el no ser titular de otra concesiéon en
un mismo ambito de cobertura, mientras no quede sufi-
cientemente garantizada la pluralidad de la oferta. Es
decir, que no nos encontremos una misma cadena en el
mismo ambito de influencia y, por tanto, .que no pueda
haber un contraste, una pluralidad informativa, con dis-
tintas orientaciones. Y, por otra parte, tampoco podra
ser adjudicatario de una emisora aquel peticionario, sea
entidad puablica, privada, persona juridica o no, que
haya dejado en una explotacién anterior una situacion
irregular, porque bien haya suspendido el servicio, 0
porque haya habido algln otro tipo de problemas.

Pero yo entiendo que la pregunta que me formula su
Sefioria es cudles son los criterios que vamos a utilizar a
la hora de baremar las distintas opciones que se presen-
tan. Légicamente, son aquéllas que responden a crité-
rios de pluralidad informativa y formativa, de las dos
cosas, informacion y formacion. Es decir, como criterios,
y se los voy a ir enumerando uno a uno, el fomento de
los valores culturales, histéricos y sociales de la Comuni-
dad extremefia. Es decir, sera un criterio determinante en



la concesion de emisoras cuando s nos pase la progra-
macion y los compromisos. Por otra parte, tenemos que
valorar la produccién propia de programas, mantenien-
do en la produccion propia de programas el mismo cri-
terio, que sean de elaboracién propia y sean programas
informativos, culturales o educativos, es decir, con pre-
ferencia con respecto a otro tipo de programas que
podemos nosotros estar incluidos entre estos, por ejem-
plo, pues lo tipico de peticiones de canciones porque
no £ qué historia...

Por otra parte, el horario que s compromete de emi-
sién, es decir, si va a ser una, emisién de pocas horas o
si va a ser una emision de horario completo para un
mejor servicio, vamos a valorar..., la concesién sabe
usted que se hace por diez afios, vamos a valorar cual
es el compromiso de no ceder a terceros, en cuanto
tiempo s nos garantiza que no s produciria esa cesion
a terceros, y ver, l6gicamente, cémo lo puede garanti-
zar, la viabilidad econdmica de la empresa, es decir, no
es lo mismo un grupo que otro en cuanto a su capaci-
dad de aquello a que s compromete poder mantenerlo,
tenemos que hacer un estudio, como cualquier obra de
otro tipo que hiciéramos, hay garantias de la calidad en
el servicio que también hay que valorar.

Y, por ultimo, la viabilidad técnica del proyecto, que
habria que superponer a la valoracién de esto que sefia-
laba antes como requisitos especificos con respecto a
no tener una concesion en el mismo ambito de actua-
cién para que s produzca una pluralidad informativa,
etc.

Es decir, esos son los criterios fundamentales por los
cuales una vez que tengamos aprobadas definitivamente
las nuevas emisoras, procederemos a su adjudicacion.

Por otra parte, Sefioria, sefialarle que cualquier modifi-
cacion en la concesion también tendra que ser objeto
de adjudicacioén por parte de la Consejeria.

Por tanto, Sefioria, yo creo que bien esta esta Interpela-
cién en este momento, pero, evidentemente, yo creo
que el momento donde tendremos que revisar y que
estudiar en profundidad como s barema cada uno de
los criterios que yo le he sefialado con respecto a la con-
cesion, sera una vez aprobado el Plan por el nuevo
Gobierno, y que, por tanto, estariamos en fase de adjudi-
cacion. Yo conozco que ha habido comunidades auto-
nomas que de alguna forma han dinamitado el Plan en
cuanto que han pasado de una concesién de 20 emiso-
ras a estar pidiendo del orden de las 140-150, que pare-
ce que se apura totalmente el mapa, y que, por tanto, y
al ser comunidades gobernadas por el Partido Popular, es
posible que el Plan que en estos momentos s encuentra
en informacion de Consejo de Estado, sufra transforma-
ciones como consecuencia de que l6gicamente el nuevo
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equipo de gobierno quiera introducir variaciones en el
mismo. En esa situacion es en la que yo espero, Sefioria,
que pudiéramos conseguir probablemente..., concreta-
mente tres especificamente mas, que entiendo que
cubririan mejor la pluralidad de la oferta informativa.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Consejero.

B interpelante, don Rodolfo Orantos, tiene el uso de la
palabra.

SR. ORANTOS MARTIN:
MUCHAS gracias, sefiora Presidenta.

Sefior Consejero, me temo que tampoco va a ser posible
llegar a muchos puntos de acuerdo, aunque si llegare-
mos a alguno.

En primer lugar, vamos a dejar claro la poca interven-
cion que tiene en este proceso el nuevo Gobierno, por-
que el nuevo-Gobierno lo mas que puede decidir con el
Plan, efectivamente, es que sean diez, 12 6 14, pero a
partir de ahi el asunto s circunscribe a la Comunidad
Auténoma de Extremadura y a su Administracion auto- .
némica, a la Juntade Extremadura. Por lo tanto, estando
de acuerdo en que seran mejor 14 que diez, ése es un
tema totalmente secundario, totalmente de segundo
plano, y que no nos ocupa en este momento, porque
esta fuera del @mbito de competencias de la Comunidad
Autonoma, y, ademas, porque es irrelevante, cuantas
Mas emisoras mejor, y en eso creo que estaremos todos
de acuerdo, porque hay méas oportunidades de puestos
de trabajo, porque hay mas informacion, porque hay
mas desarrollo en determinados municipios, porque
hay, en definitiva, mayor prestacion de servicios para
todos los ciudadanos de Extremadura. Asi que vamos a
dejar eso aparte y vamos a no entrar en ese camino, que
usted tan amablemente pone a mi disposicion,-pero en
el que yo no quiero dar ni un paso mas.

En cuanto a los criterios, los legales, si yo le he hecho
alusion a la Ley, efectivamente, también usted s los
podia haber ahorrado porque podia haber presupuesto
que los conocia. Vamos a los otros criterios, y mas con-
cretamente al Decreto, y mas concretamente al Decreto,
y vamos a los otros criterios, que algunos s« recogen ya
en el Decreto, que algunos se recogen ya en el Decreto,
con lo cual también estaban quizas un poco fuera de
lugar. Y en los otros criterios, a mi, en primer lugar, y
como primer punto en el cual no nos vamos a poner de
acuerdo, es que no le he oido a usted citar el criterio
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territorial y de poblacién, es decir, se podria entender, vy.

asi lo entienden algunas personas que saben de este
asunto, que habria que procurar una atencion a todo el
territorio de Extremadura en la cuestién que nos ocupa,
disponer de emisoras de radio, y a toda la poblacién, y
no concentrar emisoras de radio en sitios muy concre-
tos. Yo s¢ que hay una relacion directa entre la capaci-
dad comercial de mantenimiento de una emisora y la
poblaciéon que recibe la banda sonora de esa emisora,
pero habria que atender, si lo que se quiere es un desa-
rrollo homogéneo y equilibrado de Extremadura, a ese
criterio territorial, en este caso mas que paoblacional, y
mas teniendo en cuenta que en algunos municipios ya
hay un niimero més que suficiente, incluso a los efectos
de rentabilidad, de emisoras de radio.

Y, en segundo lugar, sefior Consejero, yo de verdad te
tengo que preguntar: sde verdad usted en este momento
no sabe en qué municipios se van a ubicar las nuevas
emisoras?;Y si lo sabe por qué no lo dice aqui?, ;y si lo
sabe por qué no lo dice aqui? ;O se reserva usted para
la segunda intervencién-? Porque claro, yo lo S8, y hay
curiosas coincidencias que a nosotros nos llaman la
atencion, y que posiblemente, y que posiblemente, nos
obliguen pues a tomar algun tipo de iniciativa parla-
mentaria en este asunto. Por ejemplo, hay muy pocas
coincidencias, practicamente una, con emisoras ya ins-
taladas del Grupo PRISA, hay ninguna coincidencia con
el.Grupo..., con ONDA CERO, ninguna coincidencia
con ONDA CERO. Qué casualidad que si hay muchas
‘coincidencias con la Cadena COPE, qué casualidad que
hay muchas coincidencias con la Cadena COPE. Y qué
casualidad también, sefior Consejero, que hay mucha
coincidencia a la hora de ubicar las nuevas emisoras de
radio con municipios donde el Partido Socialista ha per-
dido ultimamente las elecciones municipales, y poca
coincidencia con ubicarlas en municipios donde no
concurren estas circunstancias. Todo esto unido a que
no sabemos qué hace el anterior Alcalde Socialista de
Almendralejo comprando equipos para montar una
emisora de radio, y se lo digo asi, no sabemos qué hace
con este tipo de gestiones, nos hace sospechar que una
vez mas nos encontremos ante unas autorizaciones o
unas licencias que se enmascaran en unos criterios
supuestamente objetivos, pero que, en definitiva, se per-
siguen y se pretender conseguir objetivos completamen-
te distintos, que no son ni mucho menos objetivos, y
todo esto, como le decia anteriormente, sefior Conseje-
ro, nos tendra que llevar a plantear la posibilidad, pri-
mero a nivel interno y luego en la Camara si procede,
de que todo este proceso de adjudicacion de licencias
de nuevas emisoras sea un proceso mucho mas partici-
pativo, mucho mas abierto, con representaciéon de los
colectivos sociales afectados, con representacion, en
definitiva, con pluralidad, y no sea un guiso, permitame
la expresion, y no tiene ninguna connotacién peyorativa,
que preparan entre el Director General y el Consejero, y

gue luego nos enteramos de cual es el resultado cuando
ponemos un dia la radio y resulta que vemos a un sefior
que antes era alcalde socialista en una emisora de radio.
Como eso no nos gusta ni creemos que sea el sentido,
ni lo l6gico ni lo oportuno, posiblemente tengamos que
plantear que el organismo, si no el que concede las
licencias, por lo menos que el que conceda las licencias
se someta a un control previo y a una informacion pre-
via de un organismo mucho mas plural, y no a la infor-
macion del Director General, que, con todos los respe-
tos, ustedes se lo guisan y ustedes se lo comen.

Y acabo con lo que le decia antes: en todo este guiso no
sabemos qué pinta el anterior Alcalde de Almendralejo
comprando equipos para emisoras de radio. A lo mejor
usted ya si lo sabe.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Orantos.

El sefior Consejero tiene el uso de la palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES:
GRACIAS, sefora Presidenta.

Sefioria, me sorprende que diga usted que tiene una
informacion, y suelte usted lo que suelta de que las ubi-
caciones parece que se pretende colocarle un marcaje a
la COPE, cuando, Sefioria, éste es el Plan, ésta es la dis-
tribucion de emisoras, y éstas que vienen..., no sé si sera
casualidad, con el escudo nacional, amarillo y rojo por
fuera, pues, mire usted, lo que va haciendo es precisa-
mente aumentando la cobertura en zonas en estos
momentos totalmente desguarnecidas.

Y, Sefioria, yo le decia que, efectivamente, hay zonas
donde la pluralidad informativa, el criterio de conce-
si6n, evidentemente es el Estado el que fija los sitios, no
los fija la Consejeria, por tanto, Sefioria, en cualquier
caso yo estoy observando hoy a lo largo de todo el dia,
aunque después tenga una pregunta que contradice un
poco el tema, pero que de repente hay un afan autono-
mista pleno de esta Camara, que hasta hace dos dias
todo lo pediamos a Madrid, y ahora de repente nos
hemos reconvertido, y lo que haya que negociar con
Madrid no parece importante.

Pero fijese, Sefioria, si estda haciendo usted asertos total-
mente injustificables, como cuando dice en ayunta:
mientos socialistas que por qué... Pues, mire usted, pri-
mera cuestion, Sefioria, en las principales poblaciones,
y no es un tema que me guste, pero usted sabe cudles
han sido los resultados electorales, y por tamafio de



poblacién cuales han sido los resultados. Pero, en cual-
quier caso, Sefioria, yo no sé si por ejemplo, si le voy a
dar un dato, no s si es bueno que se dé en esta Camara
0 no, uno de los sitios propuestos pues por ejemplo se
llama Don Benito-Villanueva, otro se llama Almendrale-
jo, otro se llama Jaraizde la Vera, es decir, hay una serie
de sitios, Sefioria, donde ustedes en este momento estan
gobernando, con lo cual yo no veo donde esta la difi-
cultad.

Pero, Seforia, yo le decia que yo queria cuatro emisoras
mas, y le voy a decir cual fue la propuesta que yo he
tratado de negociar, 10 que pasa es que ya estaba en el
Consejo de Estado y ya habia pasado por Consejo de
Ministros, para que usted vea hasta qué punto lo que
usted sefiala con una cierta intencionalidad de que si un
militante socialista esta comprando material, pues mire,
le voy a leer textualmente la copia de lo que se le depo-
sitd, de lo que se le entregé al Director General de
Comunicaciones, cuando le deciamos que habia dos
posibilidades, una que es la que I6gicamente pediamos,
es decir, queriamos cuatro emisoras mas, y justificaba-
mos por qué las cuatro, y otra en funcién de minimos,
deciamos, pues cambiemos algunas de las que estan,
algunas de las que tenéis previstas por otras que enten-
demos que estan sin cubrir.

Mire usted lo que se dice textualmente del caso de
Almendralejo: "Una emisora comercial mas en esta
localidad produciria una saturacién que dificultaria la
viabilidad de las tres emisoras, por lo que parece acon-
sejable solicitar el cambio de localidad, de localizacién
de esta concesion, a otro municipio con mayor interés
estratégico”. De Almendralejo. Por tanto, estabamos
nosotros diciendo: hombre, pues mire usted, si nos tiene
que quitar alguna la de Almendralejo no parece que sea
la mas importante.

Algo parecido sefialabamos con respecto a Villanueva
de la Serena si hubiera que producir una situacion idén-
tica, también tiene dos emisoras comarcales. Sefioria,
no estamos jugando a otra cuestion distinta que a la plu-
ralidad informativa.

Sin embargo, Sefioria, si le puedo decir que si nos pare-
cia importante, y si quiere, porque a lo mejor me parece
delicado contarlo en esta Camara, hay una emisora
efectivamente municipal..., no, no es municipal, hay
una emisora de la SER en Zafra, y parece ser que tiene
unas ciertas dificultades porque tendra alguna conce-
si6n, entonces, bueno, parecia conveniente ahi una
mas. Usted sabe que en Navalmoral de la Mata, y lo
siento, y ahi si estd la COPE, mire usted por doénde,
coincide, pero no entran el resto de emisoras, no hay
pluralidad ninguna, porque es una especie de pozo
donde practicamente las frecuencias no entran, y enton-
ces pues esta en exclusiva la COPE, pues pareceria
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conveniente una segunda concesién por aquello de la
pluralidad. No esta en el Plan, y es de las que se pedia
como cambio. Entonces, Sefioria, no estamos jugando
en cuanto a la ubicacién a este tema.

Pero, Sefioria, fijese el contrasentido: nosotros como
comunidad Auténoma tenemos que actuar sobre la
concesion y, sin embargo, me dice usted que no debe-
mos mezclar problemas que competen a la Administra-
cién del Estado, cuando precisamente la ubicacién, que
es de lo que usted me ha estado interpelando en su
segunda intervencion, precisamente la ubicacion quien
la decide es la Administracion del Estado, porque tiene
que atender a criterios técnicos de saturacion de fre-
cuencias y, por tanto, son los que determinan la cuantia
y las ubicaciones. Entonces, Sefioria, yo creo que son
injustificados los dos asertos que usted hace en cuanto a
que nosotros hemos decidido los sitios, cosa que no es
verdad, de hecho estamos diciendo que propondriamos
algn cambio con respecto a los borradores que cono-
cemos y lo que s ha aprobado en Consejo de Gobier-
no, lo que esta en el Consejo de Estado producimos, por
las razones que yo le digo, algunos cambios, y que ade-
mas creemos que lo conveniente, lo razonable, es que
se instalaran, le voy a decir, con respecto a lo que usted
conoce, una emisora concretamente se nos pedia que se
hiciera una en Olivenza, otra en Zafra, permutar la que
estd en un municipio préximo a Jerez de los Caballeros,
parece mas l6gico que sea en Jerez de los Caballeros, y
la de Navalmoral de la Mata. Por tanto, Sefioria, los
tiros no van por lo que usted ha sefialado, pero, en cual-
quier caso, como el Plan definitivamente tendra que ser
aprobado, yo creo que sera en ese tramite donde podri-
amos volver a hablar. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, sefior Consejero.

Debatidas las interpelaciones, suspendemos esta sesion
hasta esta tarde a las 17,30 horas.

[Receso]

SRA. PRESIDENTA:

SENORAS y sefiores Diputados, reanudamos la Sesién
Plenaria nimero 21, del dia 25 de abril, con el tercer
punto del Orden del Dia, que esta formado por pregun-
tas al Presidente de la Juntade Extremadura.

La primera pregunta ha sido formulada por el Grupo
Mixto, y tiene la palabra su Portavoz, don Pedro Cafada.
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Sefior Cafiada, le recuerdo que su tiempo en esta prime-
ra intervencion es de cinco minutos.

[Preguntas al Excmo. Sr. Presidente de la Comuni-
dad Auténoma de Extremadura. Primera pregunta
(R.E n®2.003), de don Pedro Cafiada Castillo.]

SR. CANADA CASTILLO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Sefiora Presidenta, sefioras y Sefiores Diputados, la pre-
gunta que dirigimos al sefior Presidente de la Juntaes ya
reincidente, pero se trata de saber si hay una voluntad
politica decidida y sin titubeos para llegar hasta el final,
para llegar hasta el final en cuanto al tema de conside-
rar la cesion del IRPF como algo inconstitucional y, por
tanto, llegar al Tribunal Constitucional si fuera preciso.

Creo que el Presidente incluso se, ha pronunciado en
este sentido, pero me gustaria que aqui publicamente
pudiera hacerse este compromiso de acuerdo con el
resto de la Camara.

El tema del IRPF no es solamente una cuestion de dine-
ro, es una cuestion de mucho mas calado, y creo que el
propio Presidente lo reconocia en la intervencion pasa-
da, el tema va mucho mas alla, porque se trata de rom-
per de algin modo la Caja Unica.

Hace ya casi 20 afios, en mi primera intervencion en el
Senado, me daba cuenta ya de por donde iban algunos
de los nacionalistas cuyos intereses se ven hoy de forma
manifiesta. Yo entonces veia esto de una forma simbdli-
ca, como uha parabola, en la que una familia con bas-
tantes hijos les daba carrera a los mayores, y estos con
el trabajo de todos los demas hijos al fin se consideran
diferentes, han encontrado el hecho diferencial, el
hecho diferencial con sus hermanos que han consegui-
do que ellos estudien y que se desclasen.

Esta es la situacion de algin modo que hoy nos ocurre
en Extremadura. En vez de decir, como se decia antes,
Espafa es diferente, en tiempos de la dictadura, que se
convirtio en eslogan, ahora no se atreven a usarlo tex-
tualmente y hablan del hecho diferencial. En vez de
decir que Catalufia es diferente y que Vascongadas es
diferente o que los nacionalistas de estas comunidades
son diferentes; nos quieren meter otra palabra, que
parece que tiene algo de magia, y que tuviéramos todos
que estar pendientes de sus creaciones literarias, y nos
dicen que tienen el hecho diferencial. El hecho diferen-
cial iria en los dos sentidos, también en aquellos que no
nos consideramos superiores. Pero yo creo que este

tema esta usado de forma a veces..., que le hacemos el
juego con usar hasta su terminologia. La realidad es que
o-bien esto se para alguna vez, o si no se para vamos a
desembocar en lo que nadie quisiera. Yo creo que si las
cosas siguen con esta légica lo que queda de Espafia
gueda para poco tiempo. Por esta razén, y ya lo he repe-
tido en méas de una ocasion, es lastimoso que sean preci-
samente los regionalistas los que tengan que defender
esta unidad, esta herencia, que hemos recibido pro indi-
viso, como dirfan algunos, como las fincas en Extrema-
dura, como las dehesas boyales en general, estan héreda-
das pro indiviso, y no se reparten, no se parcelan. Pues
esta herencia de todos los espafioles parece que algunos
la quieren comprar o vender de forma parcelada. A eso
es a lo que nos oponemos cuando estamos oponiéndo-
nos al IRPF y a otra serie de cesiones o de concesiones,
que en Ultimo término son puros y simples privilegios.

Permitanme que insista en algo que el otro dia insinué:
estamos pasando de los conceptos de igualdad, de liber-
tad, de solidaridad, a los contrarios. Yo creo que la l6gi-
ca de Nietzsche, la idea del superhombre, el desprecio
por la moral cristiana y socialista, como si fuera la de
los hombres miserables, la de los que no son capaces de
cbnseguir sobrevivir, parece que es la que se esta impo-
niendo, y vamos desde la igualdad hacia la desigualdad
como meta, 0 sea, de lo que era una aspiracion de justi-
cia vamos a la antitesis, vamos a lo contrario, y esto
tiene mucho mas calado de lo que es el dinero, va
mucho mas lejos. La Revolucion Francesa ha dado la
vuelta con estos nacionalismos. Se acab6 la idea de
solidaridad, se acabé lo que podriamos llamar los gran-
des ideales de la montafia, del cristianismo, en la que se
trataba de ser solidario con los pobres, con los necesita-
dos, con aquellos que necesitan ayuda de los demas; se
acabo, ahora se trata de que sean los mas fuertes, la ley
de la selva, eso es lo que parece..., hacia la dinamica
que caminamos. Hacia ahi nos quieren llevar, y esto,
repito, tiene mucho mas calado, porque se trata de
ideas, de ideales, no solamente de dinero. Estamos
caminando hacia la ley de la selva, hacia el capitalismo
maés cerril, hacia las diferencias, que las diferencias exis-
ten de hecho, pero aspirdbamos precisamente a que...

SRA. PRESIDENTA:
SENGR Diputado, le ruego que vaya concluyendo que ya
rebaso el tiempo de la primera intervencion.
SR. CANADA CASTILLO:

GRACIAS, sefiora Presidenta.

Termino en medio minuto. Simplemente queria terminar
la frase diciendo que justamente la lucha de la humanidad



iba hacia la igualdad de todos los hombres en el aspec-
to formal, a eso habiamos llegado en una Espafia en la
que todos nos sentiamos iguales, como dice el articulo
138 de la Constitucion, que el hecho de que tengan
unos ojos azules y otros negros, no por eso son desigua-
les, son desiguales fisicamente pero no lo son formal-
mente en cuanto que son hombres o personas a las que
< les dan los mismos derechos. En esto estamos vol-
viendo marcha atrés, esto es un retroceso en cuanto a la
justicia y en cuanto a los ideales de una civilizacién y
de un humanismo cristiano que va a desaparecer en
esta dinamica, y por algunos que ademas s llaman cris-
tianos. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Pedro Cafada.

Tiene la palabra el excelentisimo Presidente de la Junta
de Extremadurapara dar contestacion a la pregunta.

SR. PRESIDENTE DE LA JUNTA DE EXTREMADURA:
GRACIAS, sefora Presidenta.
Sefiores Diputados, sefioras Diputadas.

Sefior don Pedro Cafiada Castillo, hace usted la pregun-
ta diciendo que si esta dispuesto el Presidente de la
Juntade Extremadura a interponer recurso de inconstitu-
cionalidad y sin titubeos por la cesion del IRPF a las
comunidades autbnomas. Bien. Lo de sin titubeos me da
la sensacién que es que usted piensa que presentar un
recurso de inconstitucionalidad puede provocar proble-
mas, desaciertos, aciertos, etc., y que, por lo tanto, uno
puede dudar y titubear. Le puedo asegurar desde el prin-
cipio que para la Juntade Extremadura no significa nin-
gun problema presentar un recurso de inconstitucionali-
dad, absolutamente ninguno, por lo tanto, si hubiera
que presentar un recurso de inconstitucionalidad sobre
un sistema de financiacion que creyéramos que vulnera-
ba la Constitucién, podriamos discutirlo, podriamos
estudiarlo, y la Juntade Extremadura tomar las decisio-
nes que considerara oportuno. Ahora, recuerdo que
también el Reglamento de la Asamblea le permite a la
Asamblea de Extremadura presentar un recurso de
inconstitucionalidad. Luego en el supuesto de que a
usted le cupierala menor duda de que la Juntade Extre-
madura iba a titubear sobre algo que s viera claramen-
te que constituye un atentado contra la Constitucion, en
el supuesto de que nosotros titubearamos, no me cabe
la menor duda de que su Sefioria presentaria una Propo-
sicidn en esta Asamblea, para que la Asamblea de Extre-
madura presentara el recurso de inconstitucionalidad vy,
entonces, en ese momento, nos podriamos pronunciar,
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en el supuesto de que la Junta de Extremadura no s
pronuncie antes.

;Cudndo puede pronunciarse la Juntade Extremadura al
respecto del sistema o del modelo de financiacidon que
en este momento esta discutiendo el Partido Popular con
una Comunidad Auténoma?<: puede plantear esa situa-
cién cuando veamos la férmula exacta que ofrece el Par-
tido Popular y que negocia con Convergencia i Unio,
mientras tanto serd bastante dificil, no obstante no vamos
a armarnos de paciencia, puesto que mafiana parece que
por fin s van a terminar las negociaciones que se estan
haciendo entre los dos partidos para formar gobierno vy,
por lo tanto, podremos conocer seguramente, al milime-
tro y al detalle, en qué consiste ese modelo o esa férmu-
la de financiacién de Comunidad Auténoma.

En primer lugar, nosotros ya hemos manifestado en el
anterior debate cual es nuestra posicion, afiadiré una
cosa respecto a lo que dije hace ya 15 dias: es decir, me
parece bastante contraproducente y bastante antiauto-
nomista que una Comunidad Autébnoma, en este caso
concreto Catalufia, por boca de su representante institu-
cional, el sefior Pujol, esté metiendo las manos donde
no le corresponde. Es decir, a mi me parece muy bien
que el sefior Pujol negocie un sistema de financiacion
para Catalufia, y lo veré bien, lo veré mal, lo criticaré o
no lo criticaré, lo que me parece una posicion absoluta-
mente antiautonomista por parte del sefior Pujol, es que
esté metiendo la mano en nuestra Comunidad Auténo-
ma, me parece intolerable, y me parece una posicion
absolutamente antiautonomisfa de un nacionalista.
Usted negocie su Comunidad Autbnoma, pero cuando
haya que negociar la financiaciéon de la Comunidad
Autdnoma extremefia, seremos los extremerios con el
Gobierno central los que tendremos que discutir y los
que tendremos que poner cuales son nuestras alternati-
vas, nuestras formulas y nuestras propuestas.

De todas maneras, mientras, repito, no conozcamos
cual es la féormula que ofrece el Partido que va a gober-
nar Espafia sera muy dificil pronunciarse. Hemos oido
en los medios de comunicacién, en las informaciones
periodisticas, hemos oido algunos comentarios por parte
de dirigentes del Partido Popular, pero no estamos sufi-
cientemente seguros de que lo que s vaya a firmar
mafana, si es que = firma, sea exactamente lo que s
ha estado diciendo en estos dias en la prensa. Como
opinién mas autorizada de todas las que yo he oido ha
sido la del'excelentisimo sefor Presidente del Senado,
que el otro dia en Extremadura decia a los medios de
comunicacion que no deberiamos preocuparnos los
extremenos, puesto que el sistema que estaban nego-
ciando ofrecia férmulas de compensacion para Extrema-
dura. A la pregunta de los periodistas, el excelentisimo
sefior Presidente del Senado dijo que no podia explicar
cudles eran las formulas porque eran muy complicadas.
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Bueno, yo intentaré en este Pleno dejar preguntas, que,
evidentemente, usted, sefior Caflada, no me las va a res-
ponder, porque usted y yo estamos en la misma situa-
cién de que no estamos en la negociacion, pero por si
acaso estas preguntas sencillitas, que no hace falta estu-
diar ni cinco ni diez ni 15 ni 20 afios en Salamanca,
sino simplemente sentido comin de saber lo que se esta
haciendo, estas preguntas sencillitas si alguien nos las
pudiera responder, nosotros estariamos en mejores con-
diciones de poder ofrecer una opinién contundente" al
respecto.

Y aqui en este sistema de financiacion, por lo que
conocemos en los medios de comunicacion, parece
que se estan planteando tres graves o tres grandes pro-
blemas: primero, un problema legislativo, segundo, un
problema de gestion de ,la formula que parece que se
esta ofreciendo y, tercero, un problema de costes finan-
cieros. Primer problema de modificacion legislativa. Es
decir, ;la propuesta que el Partido Popular esta nego-
ciando con Convergencia i Uni6 exige la modificacion
de la LOFCA? ;si 0 no?Porque es fundamental saberlo,
si no exige modificacién de la ﬂOFCA, se supone que
estamos ante un sistema que no cede ningun tramo del
IRPF. Si cede algun tramo del IRPF, hay que modificar
la LOFCA, luego si alguien tuviera la caridad de decir-
nos que el sistema que estan negociando modifica la
LOFCA, ya sabriamos que se estd hablando de una
cesion del IRPF. Si por el contrario nos dicen que no,
se estard hablando de otras cosas pero no de una
cesion.

Segunda cosa: el sistema que se esta financiando modi-
fica la Ley del IRPF? ;si o no?Porque si modifica la Ley
del IRPF, sabremos que entonces estamos hablando de
un sistema donde se estdn modificando las tasas o los
tipos que cada uno tenemos que pagar en nuestradecla-
racion de la renta, y si s estan modificando las tasas o
los tipos, entonces estaremos hablando de un sistema de
financiacion radicalmente distinto del que en este
momento existe en nuestro pais.

Tercera pregunta: jse modifican las legislaciones de las
comunidades autbnomas?, es decir, jcon el sistema que
el Partido Popular estd negociando hay que modificar
las legislaciones que esta Camara ha hecho respecto a
su sistema de financiacion? ;si o no? Porque si hay que
modificar la legislacion, entonces podremos hacer otra
pregunta: jesa legislacion tiene que modificarse en
todos los parlamentos autondmicos o solamente en
unos cuantos? Si hay que modificarlo en todos, jsignifi-
ca que el sistema tiene que ser por unanimidad? Si el
sistema tiene que ser por unanimidad, ;si hay un Parla-
mento que se opone, el sistema no vale? Estas son pre-
guntas que mientras no las respondan sera bastante difi-
cil poder hacer un pronunciamiento respecto a la pre-
gunta que usted me hacia.

Y una cuarta cosa: shday que modificar los estatutos de
autonomia con el sistema?;si 0 no? Porque el Estatuto
de Autonomia de Extremadura, como su Seforia bien
conoce, dice cudles son los impuestos que se nos
ceden, y dice: cualquier otro impuesto que se ceda a la
Comunidad Auténoma, debera venir precedido de un
acuerdo entre el Gobierno central y el Gobierno de la
Comunidad Auténoma. Luego si hubiera una cesion de
un tramo del IRPF, necesitaria un acuerdo entre la Junta
de Extremaduray el Gobierno central. Si no-hubiera ese
acuerdo, seguramente habria que modificar el Estatuto
de Autonomia para quitar esa clausula.

Por tanto, estos son los cuatro grandes problemas que
desde el punto de vista legislativo ofrece lo que en estos
momentos s esta hablando en el pais respecto a este
sistema.

Segundo: la gestion de la férmula, §ue es harto compli-
cado si tenemos en cuenta las cosas que hemos leido.
;Tiene que haber unanimidad o no tiene que haber una-
nimidad?, porque si estamos hablando de modificar la
Ley del IRPF, significa que cada Comunidad Autbnoma
podra subir o bajar, porque se ha hablado también por
parte del representante del Partido Popular en Extrema-
dura, sefior Barrero, ha dicho que lo bueno que tiene
este sistema es que cada Comunidad Autébnoma podra
bajar o subir los tipos. Si cada Comunidad Auténoma
podra bajar o subir los tipos, el resultado de la presion
fiscal espafiola serd 100 o no serd 100? Si cada uno
modifica los tipos segun su antojo jhabra sitios donde se
pague mucho y sitios donde se pague poco? ;Habra
paraisos fiscales 0 no habra paraisos fiscales? ;Habra un
sistema Unico para todo el pais igual en cada Comuni-
dad Autébnoma, o habrd 15 sistemas de financiacion
autonémica?, mas los dos, el vasco y el navarro, habra
17 sistemas de financiacion autonémica. Cuando
alguien nos explique esto, podremos pronunciarnos al
respecto.

Y después hay un tercer problema, que es el de los cos-
tes financieros, del modelo, es decir, ;cudl es el coste
financiero que esto cuesta? Porque si el resultado final
es que al Gobierno central no le cuesta nada, no entien-
do yo que Convergencia i Unié esté haciendo una pelea
para quedarse como esta. Parece que no quiere quedar-
se como esta sino que quiere tener mas, uégo si quiere
tener més, j;cudl es el coste financiero de este modelo
que ofrece el Partido Popular? Pero ademas la pregunta
serfa: jpor qué quiere mas Convergencia i Unio?;y la
respuesta seria: gpor qué el Partido Popular est& dispues-
to a ofrecer mas dinero para pagar los mismos servicios?
Porque claro, aqui se esta diciendo que hace falta mas
dinero para pagar los servicios, pero como los servicios
de las comunidades autbnomas no han aumentado, no
ha habido mas transferencias distintas de las que en
estos momentos existen como foto fija, j;por qué se esta



dispuesto a dar mas dinero para pagar un sistema que
cuesta lo que cuesta en estos momentos? ;Por qué se
quiere dar mas dinero? ;Cuanto mas dinero hay que
dar? Esa seria otra pregunta, que alguien dijera: pues,
mire usted, el sistema de financiacion que estamos
haciendo cuesta tanto, y hay que dar, por lo tanto,
tanto dinero. El dia que nos dijeran eso podriamos pre-
guntar con toda tranquilidad al sefior Presidente del
Partido Popular a nivel nacional, que mafiana, pasado
o al otro sera Presidente del Gobierno, lo siguiente: si
este sistema cuesta méas dinero que el que hay, ;de
dénde lo va a sacar usted? Porque claro, ese dinero
tendra que salir de alguna parte, y el dinero en Espafia
nada mas que sale de tres sitios: una porque suban los
impuestos, otra porque aumente el déficit y otra por-
gue haya menos gastos sociales, econdmicos, de inver-
sion, de infraestructura, etc., etc. Y esa pregunta seria
muy Util que nos la pudieran responder: si esto va a
costar mas dinero, j;de dénde va a sacar usted el dine-
ro?Y solamente hay tres sitios: va a subir los impues-
tos, parece que eso no esta dentro del programa Popu-
lar y, por lo tanto, no parece que vayan a subir los
impuestos, o bien por el contrario va a aumentar usted
el déficit, y si aumenta usted el déficit nos separa usted
de la convergencia europea; y si nos separa de la con-
vergencia europea, Extremadura lo puede pagar muy
duramente, desde el punto de vista de la agricultura,
de las rentas que recibimos por la agricultura o, por el
contrario, es que va a haber menos gastos, y si va a
haber menos gastos, ;dénde va a haber menos gastos?,
porque el sefior Pujol no solamente esta diciendo que
quiere mayor financiacion autonémica, sino que quie-
re también que de los Presupuestos Generales del Esta-
do vaya mas dinero a Catalufia. Luego si va mas dinero
a Catalufia y tiene que haber menos gasto en el
Gobierno central, desde el Gobierno central, algunos
se quedaran con menos dinero en sus comunidades
auténomas.

Esas preguntas seria muy interesante que se nos pudie-
ran responder, y ya la que nos interesa de verdad a los
extremefios: ;c6mo se va a repartir ese mayor dinero?
Si se va a poner en el sistema 100.000, 200.000, lo que
decia el otro dia Convergencia i Unié. E otro dia en El
Periddico decia Convergencia i Unio que ellos querian
400.000 millones de pesetas en cinco afios, y que el
Partido Popular solamente ofrecia 200.000 millones
mas. La pregunta seria: si fueran 200.000 millones de
pesetas, j;cé6mo los va a repartir usted entre las 15
comunidades auténomas del régimen comun? Y la
siguiente pregunta: cuando usted haga ese reparto,
scuanto le toca a Extremadura?Y la siguiente pregunta:
scudl es el porcentaje de lo que le tocaria a Extremadura
respecto al porcentaje total? Porque si de esos 200.000
millones de pesetas Catalufia se llevara el 30%, y noso-
tros solamente un 5%, pues claro, tendriamos que estar
radicalmente en contra, independientemente de que
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por principio yo estoy en contra del sistema por las
razones que usted y yo hemos dicho ya en la sesion
anterior de este turno de preguntas, porque no estoy
dispuesto a que el Gobierno central pierda la autono-
mia financiera que tiene que tener y los recursos nece-
sarios para hacer una politica de reequilibrio. Si los sin-
dicatos, com razon, se oponen a que se ceda la Caja
Unica del INEM o de la Seguridad Social, las autono-
mias, con razon, fundamentalmente las menos desarro-
lladas, nos tenemos que oponer a que se ceda la Caja
Unica del IRPF, que es el Impuesto que permite a un
Gobierno hacer una politica de reequilibrio y de soli-
daridad. El dia que estas preguntas estén respondidas,
yo creo, sefior Cafiada, que estaré en condiciones de
decirle si ponemos o0 no ponemos el recurso de incons-
titucionalidad. Gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefor Presidente.

El Portavoz del Grupo Popular, don Pedro..., del Grupo
Mixto, perdon, don Pedro Cafiada, tiene el uso de la
palabra.

SR. CANADA CASTILLO:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Sefior Presidente, quizas no voy a seguir el orden que
usted ha planteado, pero le voy a decir una cosa. Cuan-
do usted habla de que el sefior a ver si es autonomista o
se mete en las autonomias de los demas, yo creo que es
el sefior Pujol es muy autonomista para si mismo, pero
muy poco para los demés. Recordard usted cuando
pidié que se le destituyera a usted, Presidente elegido
en Extrernadura, porque habia levantado la voz contra
algunas de las injusticias que se estaban cometiendo. Se'
le ocurrié al sefior Pujol, el que quiere tanta autonomia,
pedir que el Presidente de Extremadura fuera destituido,
increible en un sefior que quiere tanta autonomia, la
quiere solo para si, pero no para los demas. Por eso, yo
creo que con esa salida estd la cosa bastante clara,
sefior Ibarra. Usted en aquel momento creo que vino a
decir: he sido elegido por un pueblo como usted ha sido
elegido por otro. Y, en este sentido, pues creo que tenia
toda la razén del mundo, y habria que ser capaces de
decirle a este sefior que s ocupe de lo suyo de algin
modo, y deje también vivir a los demas y ser autbnomos
también a los demas.

Otra cosa que si yo le quisiera..., quisiera que usted res-
pondiera, porque se ha dicho en ese mismo periddico
del que usted hablaba, y estas cosas convienen que se
aclaren, que Extrernadura, por no haber aceptado el
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IRPF, habia perdido 600 millones de pesetas. Yo espero
que usted nos lo aclare, porque si lo perdié Extremadura,
;quién lo gand? ;quién se lo llevo?Habra que saber qué
es lo que ocurre con todo esto. Desde luego estoy de
acuerdo en que si unos se llevan mucho otros se queda-
ran sin nada, o se quedaran con muy poco. Se habla de
440.000 millones que pide el sefior Pujol, aunque pare-
ce que el Partido Popular le ofrece algo menos, parece
que habla de 245.000 millones de pesetas.

I
Esperamos que la idea que vendié el propio Partido
Popular en la campafia pasada, no pueda significar
aquello de Espafa de entrada no se vende, espero que
esto..., el eco pueda servir para recordar otras cosas,
espero que eso no se pueda decir hasta el afio o hasta el
siglo que viene, o sea, hasta antes de cuatro afios. Yo
espero, sinceramente, que esto lo hagan bueno para
todos los espafioles, porque, de algin modo, era el
mensaje que estaban vendiendo a todos, incluso a los
que nd les votamos, como es l6gico, y yo creo que esto
es una de las peores corrupciones que pueden ocurrir
en una democracia, el que se haga lo contrario de lo
que se dice en una campafia. Hay que tener el coraje
politico y moral de decir una cosa y mantenerla cuando
se buscan votos y cuando ya no se buscan. Entonces, yo
se lo pido, y me lo pido a mi mismo, me lo exijo a mi
mismo, creo que es una necesidad para que la vida
politica, la'vida democrética, tenga algin sentido, y
para que la credibilidad de los politicos adquiera tam-
bién el valor que merece. No podemos cuando necesi-
tamos votos decir una cosa y cuando necesitamos
gobierno o necesitamos poder, decir la contraria. No,
ahi insistiré con la poca fuerza que tengamos, pero
vamos a defender precisamente las mismas ideas que
hemos defendido siempre, a veces casi machacenamen-
te, a veces quizas hasta de algiin modo ya exagerada-
mente, pero creo que es una cuestion de coherencia y
que hay que mantenerlg por encima de todo.

Nos hablaba usted, sefior Presidente, yo creo haber
entendido que estaba dispuesto a ir hasta el Tribunal
Constitucional, creo que le he entendido eso, aunque
luego al tratar de explicarlo parece que nos queria
como remitir a la Asamblea en caso de que por alguna
cosa no..., si hubiera alguna dificultad que yo pudiera...
Sin duda alguna yo estaria dispuesto a presentar aqui
todas las intervenciones, todas las proposiciones no de
ley o lo que fuera, con tal de conseguir aquello por lo
que estoy luchando. Pero la fuerza con la que yo cuento
desde luego no es excesiva, los regionalistas, aunque yo
aqui estoy solo, pero unos 25.000 que hay detras, no
son el millén y pico de extremefios que hay y que tie-
nen otra representacion. Por eso, sin duda alguna, yo
insistiria en que la propia Asamblea tuviera también que
decir algo en este aspecto, y creo que si los Grupos se
pronuncian pues estariarhos creo que mayoritariamente
en contra de que esto ocurriera.

En cuanto a la cesién, si se ha cedido, si se cede o0 no se
cede, si formalmente se va a ceder o no, yo creo, sefior
Ibarra, y ya lo hemos comentado creo que en la sesion
pasada, que esto es también mas ladino, mas sibilino,
tiene otra lectura, que es la puramente formal, otra lec-
tura que no es simplemente la legal. Hay una politica de
hechos consumados, porque estos sefiores estan yendo
mucho mas alla que las palabras. Las palabras, como
decia el otro dia, las lanzan por delante, nos acostum-
bran a ellas... Ahora ya no se habla de que Catalufia es
una nacion, ya se esta hablando de que Cataluiia es un
estado, ya se esta hablando de que es un estado. Y,
bueno, vamos a ver hasta dénde llegamos. Pues yo creo
que no es solamente cuestion de palabras o de leyes for-
males sino de realidades, van por delante incluso con
los hechos, ;y quién les quita el bocado que tienen en
la boca? Es imposible, tal y como lo estamos viendo,
estos sefiores no dan un paso atrés, y yo creo que es
muy grave que tratemos de ser condescendientes en
cosas en las que no se puede ser condescendiente, hay
que decir se acabd alguna vez, porque si esto no se dice
vamos a tener males muchos peores cuando se quiera
poner remedio.

Yo creo que hay cosas que son si 0 no, pero que estos
sefiores parece que no quieren techo de ninguna clase,
quieren tener siempre libre via para pedir mas y mas y
mas, hasta que el Estado desaparezca. Si Extremadura
tiene alguna posibilidad, si las regiones que han sido
marginadas durante generaciones, podria decir durante
siglos, tienen alguna oportunidad, es con un Estado que
haga justicia. Como usted muy bien ha dicho, no pode-
mos estar esperando limosnas ni solidaridades de ague-
llos que usan muy bien la palabra pero muy mal los
hechos. La palabra solidaridad aparece muy frecuente:
mente en labios de aquellos que no la quieren ni la
ejercen, sino todo lo contrario. Yo creo que no es sola-
mente el IRPF lo que ha hecho que unas regiones'estén
por encima de otras, los Presupuestos Generales del
Estado han hecho, efectivamente, que se incline la
balanza siempre del mismo lado, porque aqui no
hemos tenida quien nos defienda. Por eso, cuando hoy
vefa en el periodico lo que decia el sefior Bono: no le
faltara a Castilla-La Mancha quien la defienda. Yo me
atrevo a decir que tampoco le faltara a Extremadura,
pero espero que lleguemos hasta el final. Y lo de titube-
os lo digo en este sentido, que no haya la menor reser-
va para defender aquello que creemos que es el interés
general de Extremadura y el interés general de Espafia.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don Pedro Cafada.

El sefior Presidente tiene la palabra.



SR. PRESIDENTE DE LA JUNTA DE EXTREMADURA:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Efectivamente, sefior Cafiada, en los medios de comuni-
cacién ha aparecido alguna noticia procedente de algun
Diputado del Partido Popular, diciendo que Extremadu-
ra habia perdido..., no me acuerdo la cifra que decia,
800..., 500 millones de pesetas, 600 millones de pese-
tas, por no haber aceptado Extremadura el sistema de
1993. El gobernar tiene que basarse en la coherencia, y
cuando uno dice que no a una cosa es que no a una
cosa, con todas las consecuencias. Es decir, cuando
nosotros dijimos no a Valdecaballeros, dijimos no a Val-
decaballeros con todas las consecuencias que eso traia,
traia el que no hubiera una industria en Extremadura,
traia el que no hubiera equis puestos de trabajo en
Extremadura y traia el que ahora no tengamos un pro-
ducto interior bruto industrial mas importante. Lo que
no se puede decir es que no, pero al mismo tiempo que
me den los beneficios de lo que digo que no, no se
puede estar a las duras y a las maduras, hay que estar a
las duras o a las maduras. Por lo tanto, es cierto que el
pronunciamiento negativo de Extremadura ha significa-
do la pérdida de 390 millones de pesetas, mejor dicho,
ha significado el no ingresar 390 millones de pesetas,
porque nosotros somos una region que nos financiamos
con el sistema anterior a 1993, exactamente igual que
Galicia y exactamente igual que Castilla y Ledn, porque
ustedes habran visto la declaracion de la renta de este
afo, que decia ponga una cruz en tal cuadrito, excepto
para las regiones de Extremadura, Castilla y Leon y Gali-
cia. Galicia ha dejado de ingresar 7.000 millones de
pesetas, y ahi alabo la coherencia del sefior Fraga que
dijo que no, y no puede ir después diciendo alli déme
usted el dinero; si ha dicho que no es que no, y esta
usted fuera del sistema. Y alabo la coherencia del sefior
Lucas, que dijo que noy, por lo tanto, ha perdido o ha
dejado de ingresar 1.000 millones de pesetas, que es lo
gque se ha dejado de ingresar en Castillay Léon.

Ahora, la pregunta que yo me hago es. cuando se me
acusa de decir por culpa de usted, por querer intervenir
en un debate nacional, es decir, yo no deberia intervenir
por lo visto en este debate, Extremadura ha perdido 500
millones de pesetas, la pregunta es: jpara usted, sefior
Diputado, que hizo estas afirmaciones, no usted, el que
las hizo, Extremadura qué precio tiene, 500 millones de
pesetas? jqué precio tiene Extremadura, 500 millones de
pesetas y alguna prebenda nacional? Es decir, si yo
hubiera dicho que si Extremadura hubiera ganado 500
millones de pesetas, por lo tanto, el precio que algunos
Diputados de esta Camara ponen a Extremadura son
500 millones de pesetas, ése es el precio que se pone
cuando se me acusa de que por mi negativa, que, por
cierto, fue de toda la Camara, por la negativa de Extre-
madura, hemos dejado de ingresar 400, 380 millones de
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pesetas. Se podia haber dicho esto antes, cuando se
estaba discutiendo hace un afio el sistema de financia-
cién autonémica actual, se tenia que haber dicho: oiga,
no digan ustedes que no porque perdemos 400 6 500
millones de pesetas. Sin embargo, ahi se dijo que no, y
se decia ademas que fueramos al Tribunal Constitucio-
nal. Por tanto, cuando ahora oigo ese pronunciamiento
me deja absolutamente anonadado, porque pienso que
si quien dice eso estuviera gobernando Extremadura,
por 500 millones hubiera vendido a esta region, y segu-
ramente hubiera tenido un premio.

Segunda cosa. Yo creo, y estoy de acuerdo con usted,
que de compensaciones ya estamos hasta el gorro. Es
decir, aqui siempre que = hace algo se dice: pero que no
se preocupen las que pierden que se les va a compensar.
sPor qué no hacemos un sistema que sea al contrario, es
decir, un sistema que beneficie a las menos desarrolladas
y después se compensa a las mas desarrolladas?Alguna
vez s podria intentar y ensayar eso y, desde luego, yo
estoy dispuesto a ir hasta el final con eso.

sPor qué le decia yo, sefior Cafiada, que a ver si era la
Asamblea la que presentaba el recurso de inconstitucio-
nalidad?, en el supuesto de que el sistema lo exija: por-
que yo no quiero llevar el protagonismo en esta oca-
sién, porque si llevo el protagonismo en esta ocasion
puede ocurrir que haya grupos politicos que piensen
que con tal de no darme el protagonismo van a oponer-
se a lo que estamos diciendo que es razonable y, por lo
tanto, me gustaria que fuera la Camara en pleno la que
dijera vamos contra este sistema, y yo humildemente
como Presidente de la Junta, donde quiera que estuviera
lo defenderia. Porque tengo miedo de o contrario, basta
que este sefior se quiera poner como punta de lanza del
debate nacional, para que nosotros, para no darle el
protagonismo, digamos que si a algo que es una total y
absoluta injusticia.

Sefior Cafiada, yo valoro su coherencia en este tema,
porque usted siempre ha dicho lo mismo, y espero que
usted valore la coherencia del Grupo Socialista 'y de la
Junta de Extremadura porque hemos dicho lo mismo,
nos opusimos al sistema del 93 cuarido quien goberna-
ba era don Felipe Gonzalez, y nos oponemos a este sis-
tema, si es del 30%, porque ahora gobierna el sefior
Aznar. Nos da igual quien gobierne, lo importante es el
sistema. Por |o tanto, yo me hago participe y voz, entre
otras cosas porque el Estatuto de Autonomia dice que el
Presidente de la Juntarepresenta a toda la region, repre-
senta a la Comunidad Auténoma, es la mas alta institu-
cién de la Comunidad Auténoma, me hago eco de lo
siguiente, porque me he preocupado de leerme en estos
dias los debates que tuvimos cuando el 15%, y los
debates que tuvimos cuando el 15% todos los Grupos
dijeron lo siguiente: primero, nos oponemos al 15%,
luego si nos oponemos al 15% me parece que no me
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estoy extralimitando en mis funciones y en mi represen-
tatividad, si colijo que oponiéndose toda la Camara la
-15% se opone también al 30%, y maéxime si escucho
declaraciones del Presidente del Partido Popular en
Extremadura, que antes de ser investido Presidente del
Senado dijo que el 30% seria una politica de mercena-
rios. Por lo tanto, yo estoy absolutamente convencido
de que todo el mundo estamos de acuerdo en no al
30%. Segundo: de lo que dijimos en ese debate todo el
mundo estaba de acuerdo en que primero pedir la nive-
lacion de los servicios, y después ya hablariamos de
financiacion autonémica, luego primero nivelacion de
servicios. Tercera cosa: todos dijimos ,que queremos
corresponsabilidad, pero que no estdbamos dispuestos a
nuclearla alrededor del 15% del IRPF ni del 30, sino
alrededor de los impuestos cedidos y otros impuestos
especiales. Cuarto: todos dijimos que queremos una
normativa en los impuestos cedidos, que seamos capa-
ces en las comunidades autdbnomas de hacer la propia
normativa de cada region en los impueéstos - cedidos.
Cinco: todos dijimos que queriamos suficiencia finan-
ciera. Y sexto: todos dijimos que queriamés autonomia.
,Por lo tanto, yo voy a defender esto, salvo que algun
Grupo de la Camara me diga lo contrario, que lo que
decia hace un afio y dos afios en estos momentos no lo
mantiene. Mientras no s diga aqui en esta tribuna, yo
seguiré defendiendo lo que fue el pronunciamiento una-
nime de la Camara. Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Presidente.

La segunda pregunta formulada al Presidente de la Junta
de Extremaduraes la presentada con numero de registro
2.009, y ha sido formulada por el Grupo Popular. Su
Portavoz, don Carlos Floriano, tiene la palabra en este
primer turno por cinco minutos para formulacién de la
pregunta.

[Segunda pregunta (R.E. n° 2.009) de don Carlos
Javire Floriano Corrales.]

SR. FLORIANO CORRALES:

SENORA Presidenta. Seforas y sefiores Diputados. Sefior
Presidente de la Juntade Extremadura.

Desgraciadamente, los ultimos afios estan siendo testi-
gos de la aparicién de un conjunto de datos sobre las
variables basicas macroecondémicas para Extremadura,
gue son preocupantes. Desde luego, preocupan a nues-
tro Grupo, lo hacen a los agentes sociales y al conjunto

de la sociedad extremefia, Los datos de nuestras varia-
bles macroeconémicas bésicas, en los que desgraciada-
mente coinciden todos los informes que se publican a
nivel nacional como a nivel internacional, reflejan en
serie historica un alejamiento paulatino de las medias
espafiolas, lo que significa que lejos de converger en
términos de bienestar con el resto de las comunidades
autonomas nos vamos alejando. En otras palabras, sefior
Presidente, en términos relativos, Extremadura y los
extremefios somos cada vez mas pobres y divergemos
en nuestras variables macroeconémicas.

Desde nuestro punto de vista su politica econémica,
sefior Ibarra, ha fracasado, seguimos manteniendo el
comportamiento anticiclico propio de una economia
subdesarrollada, es decir, periodos de decrecimiento
muy altos, coincidiendo con periodos en que las medias
nacionales suben, y crecimiento moderado cuando el
resto del pais decrece, crecimiento débil y poco sosteni-
do, que no nos hace estrechar la brecha que se abre
cuando retrocedemos. Sus ideas y las de su Gobierno
no han servido para acercarnos a las medias de desarro-
llo y de bienestar de las que disfruta el resto de las
comunidades autébnomas, y lo que es peor, no vemos
nuevos proyectos e iniciativas que mejoren la situacion.

Pero lejos de mostrar preocupacion por esta situacion, y
rectificar en una politica que ha dado los resultados
conocidos, divergencia, pérdida de bienestar y empo-
brecimiento de los extremefios, su Gobierno da mues-
tras publicas de satisfaccion, lo que nos parece un ejer-
cicio politico de huir hacia adelante y de no querer
afrontar una realidad. En términos taurinos, este toro ni
quieren ni saben ni pueden lidiarlo. De aqui nuestra
pregunta: si los resultados desgraciadamente son los que
son, y sin embargo ustedes estan satisfechos, ;puede
exponer ante esta Camara las razones, causas y motivos
de politica economica que a su juicio justifican un
resultado tan decepcionante para nuestra Comunidad
Auténoma?Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Floriano, Portavoz del Grupo Popular.
Tiene la palabra el excelentisimo sefior Presidente de la
Juntade Extremadura.
SR. PRESIDENTE DE LA JUNTA DE EXTREMADURA:
GRACIAS, sefiora Presidenta.
Sefior Floriano, le saludo afectivamente en su primera

intervencién como Portavoz de su Grupo, y le digo que
no ha podido usted empezar mejor, Primero ha dicho



que mi politica econémica ha fracasado, sélo le ha fal-
tado decir aquello de vayase, en vez de sefior Gonza-
lez, sefior Rodriguez lbarra, pero le digo que no ha
podido empezar mejor porque, honradamente, debo
confesarle que estoy desolado, que no tengo explica-
cién alo que usted me pide, que me ha cogido usted vy,
por lo tanto, un Portavoz que empieza su tarea y coge al
jefe del Ejecutivo pues yo creo que es un dia triunfal.

Yo estoy desolado porque no me explico como
puede hacer una politica econémica que me ponga en
evidencia de esta forma, y usted ha venido justo en el
momento oportuno para cogerme, para ponerme en evi-
dencia. Porque fijese que, sin duda, usted cuando
emplea el término decepcion, esta politica decepcio-
nante, esta sin duda diciendo que cuando yo me hice
cargo en nombre del Partido Socialista Obrero Espariol
de la region extremefia, del Gobierno de la region extre-
mefia, usted, que entonces tendria seguramente 17 6 16
afios, sabia perfectamente, porque s lo contarian, que
yo me hacia cargo de una region que tenia las siguien-
tes caracteristicas: primero, era la region mayor, la pri-
mera, en contribucion al producto interior bruto nacio-
nal; era la region que crecia anualmente mas que la
media nacional; era la regién que tenia mas renta per
capita que ninguna, superior con creces a la media; era
la region primera en renta familiar disponible; era la
regiébn que tenia un sector industrial que aportaba el
40% al producto interior bruto regional; era una regién
que tenia un sector servicios que aportaba la media, el
40% aproximadamente; era una region que tenia un
sector agricola que aportaba solo el 13% al producto
interior bruto, a la riqueza extremefia. Evidentemente
usted recordara en sus tiempos mozos que habia una
amplia red de carreteras y de autopistas, que habia unas
magnificas comunicaciones terrestres y ferroviarias,
algunas de ellas ademas con electrificacion, que nos
acercaban sin ningan tipo de problema a los grandes
ndcleos y centros de consumo. Habia una red, como
usted recordara muy bien, de abastecimiento de agua
potable para todos los pueblos y todas las ciudades, sin
que, aunque hubiera sequia, aqui hubiera ningun tipo
de problema. Era una region donde el abastecimiento
de gas llegaba con suma facilidad a los principales
ndcleos urbanos y a los principales centros industriales.
Que habia un abastecimiento eléctrico de alta y de
baja, propio de lo que era nuestra capacidad excedenta-
ria eléctrica extremefia, tanto hidroeléctrica como
nuclear. Se acordara usted que habia una central nucle-
ar en funcionamiento y otra en construccién, como con-
secuencia de la buena gestion de don Adolfo Suarez.
Era una regioén que tenia sélo un paro del 10%, una
poblacién activa agraria del 7% y un problema grave de
inmigracién, no sabiamos que hacer con nuestros jove-
nes. No s crea usted que los jévenes de aquel tiempo
aprendian el francés y el inglés como usted, en la Facul-
tad, qué va, lo aprendian con los nativos, en Alemania,
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en Suiza, en Francia, etc., teniamos un problema grave,
los teniamos que echar, no sabiamos exactamente qué
hacer con ellos aqui.

Y, entonces, claro, ante esta situaciéon de una regién que
hace 13 afios estaba asi, usted viene, y con una dureza
inusitada me dice: me siento decepcionado por la politi-
ca que han hecho los socialistas. Y no es para menos,
Nno es para menos que con esta tierra que era lider en el
crecimiento, que estaba situada en los primeros puestos
de cabeza en las grandes magnitudes macroeconémi-
cas, nosotros la hayamos dejado donde la hemos deja-
do. Como usted tiene unos datos que ha dicho ahi que
indican una serie de cuestiones macroeconémicas, yo
no le voy a responder en esta primera intervencion
hasta que usted no me diga sus datos, porque seguro
que usted sabe cuanto ha aumentado el producto inte-
rior bruto extremefio en el periodo 83-95, que es de lo
que yo me puedo responsabilizar, es decir, de esta baja-
da tan espectacular de la economia extremefia, seguro
que usted tiene los datos. Seguro que usted tiene los
datos de cuanto ha crecido la renta familiar disponible
en el mismo periodo de tiempo, del 83 al 95. También
tendria sin duda los datos de cuanto representaba la
renta familiar disponible per capita en Extremadura en
relacion con la media nacional en 1983 y lo que repre-
senta en 1995. También usted tendra los datos de qué
ha crecido mas en Extremadura, si el producto interior
bruto o la renta regional, porque, como sabe usted, nos
acusan a los extremefios de vivir subsidiados, y usted
sabra perfectamente si lo que ha crecido mas ha sido la
renta o ha crecido el producto interior bruto. En definiti-
va, usted en su lectura del informe del FES, que aqui
nos ha sefialado, habra leido que en los Ultimos 15 afios
=« han rebajado notablemente las diferencias entre las
regiones de renta alta y de renta baja, porque no vale
leer solamente una parte del informe del FIES, tendra
usted que leer todo, y seguramente en esa lectura usted
habra visto que la diferencia entre regiones de renta alta
y regiones de renta baja ha disminuido en estos ultimos
15 afios. Habra leido usted también seguramente los
datos del INEM sobre el paro, sabra cuanto descendio el
paro en Extremadura en el afio 1995 y cuanto descen-
dié en Espafia en ese mismo periodo de tiempo, en el
afo 1995, sabra en ese decepcionante comportamiento
de la economia extremefia qué parte es imputable al
Gobierno regional y qué parte es imputable a la econo-
mia privada, y sabra cual fue el peso del gasto en el pro-
ducto interior bruto del sector publico extremefio, es
decir, el que domina la Juntade Extremadura, y cual es
el producto interior bruto de la economia privada.

Yo no s, sefior Floriano, si nosotros seremos capaces de
lidiar este toro, pero ha habido algunos banderilleros
que en el mes de diciembre nos ayudaron a picarlo.
Que yo recuerde, para la politica econémica de 1996
su Grupo solamente modific6 en el Presupuesto en
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aguellas partidas que hacian referencia a los ayunta-
mientos que usted dominaba, por lo que deduzco que
con el resto de la politica econdmica estaba absoluta-
mente de acuerdo. Gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Presidente.

Tiene la palabra el Portavoz del Grupo Popular, don
Carlos Floriano.

SR. FLORIANO CORRALES:
SENORA Presidenta. Sefor Presidente de la Junta.

Desgraciadamente no encuentro respuesta a las pregun-
tas que formula mi Grupo, no tiene usted respuestas ni
para mi Grupo ni para la sociedad extremefia. Usted
plantea .nuevas preguntas, construye mi discurso, y
hace, desde mi punto de vista, la construcciéon del
mufieco que a usted le gusta hacer para aporrearlo, pero
sin ofrecer ni una sola respuesta, ni una justificacion,
que explique algo que es verdad y que usted ni nadie
puede negar, y es que habiendo crecido las diferencias
son mayores, sefior Presidente, desgraciadamente las
diferencias son mayoresy, por tanto, en términos relati-
vos, sefior Presidente, y usted me entiende, en términos
relativos, estamos en peor situacion de la que estaba-
mos, en términos relativos las diferencias son mas gran-
des, y, por tanto, estamos en términos relativos, sefior
Presidente, peor de lo que estabamos.

Lo de vayase s lo digo cuando usted quiera, cuando
usted'quiera, lo de vayase cuando usted quiera. Hay algu-
nas veces que cuando uno ve determinados resultados
probablemente hubiera tenido la tentacion de marcharse,
usted no lo ha hecho, yo de momento no le voy a decir
que se vaya, pero cuando usted quiera se puede marchar.

No quiero triunfar, sefior Presidente, no quiero triunfar
en mi labor como Portavoz, quiero aportar argumentos
y diagnosticos que ayuden a resolver los problemas de
Extremadura y de los extremefios. Probablemente, lo
que usted ha dicho lo que traduce que su deseo es
triunfar, el mio no, y el de mi Grupo tampoco, y el de
un gobernante responsable no deberia ser su aspiracion
triunfar, sino resolver los problemas que tiene plantea-
dos la sociedad que lo elige.

Y lo toma usted a broma, y es preocupante que lo tome
usted a broma, porque podiamos buscar formulas que
ayuden a solucionar los problemas que tiene plantea-
dos, y resolver problemas entre todos los Grupos Parla-
mentarios. A usted le parece una cuestion de broma.

Y recuerdo de mis afios mozos, sefior Presidente, cuan-
do usted fue elegido Presidente yo estaba aproximada-
mente en tercero de BUP, tenia 15 6 16 afios, y lo que si
recuerdo de mis afios mozos, como usted dice, es que
en las democracias cuando son serias, y en el Parlamen:
to un Diputado pregunta al Presidente, éste responde
con argumentos solidos, con argumentos serios, con
argumentos sélidos, y tratando de abordar el verdadero
problema. Lo que también recuerdo es que en las
democracias bananeras sale el Presidente a reirse de los
Diputados y de los representantes del pueblo, y eso,
sefior Presidente, estd muy mal. (aplausos)

Y teniamos la esperanza, sefior Presidente, los miem-
bros de toda una generacién, los miembros de toda una
generacion teniamos la esperanza de que, efectivamen-
te, con la autonomia la voz de Extremadura significara
muchas cosas en el contexto nacional, pero que no se
condenase a Extremadura a seguir los Ultimos, como
seguimos, sefior Presidente, los ultimos en los datos
macroecondémicos basicos, los dltimos, y esperabamos
que con la autonomia podia solucionarse. Y también le
puedo decir, sefior Presidente, de usted como primer
Presidente esperabamos que pudiese pasar a la historia
en una pagina en la que dijese que usted contribuy6 a
ese desarrollo, y su contribucién, con ser cierta, no ha
conseguido que Extremadura salga del altimo lugar, tris-
temente el pie de foto o el pie de pagina y el titular de
esa pagina de la historia, dira que usted hizo mas bien
poco. Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Floriano, Portavoz del Grupo Popular.

Tiene la palabra el sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE DE LA JUNTA DE EXTREMADURA:
MUCHAS gracias, sefiora Presidenta.

A mi lo que diga la historia de mi cuando esté muerto
me importa..., usted se puede imaginar, absolutamente
nada, nada.

Mire, sefior Diputado, yo respondo seriamente cuando
se me hacen preguntas serias, y respondo menos seria-
mente cuando se me hacen preguntas que en la pregun-
ta llevan la respuesta. Usted ha dicho en la pregunta: los
datos decepcionantes. Y no se ha parado usted a anali-
zar si esos datos son decepcionantes 0 no son decepcio-
nantes. Y antes de responderle le he dado la oportuni-
dad de que usted dijera aqui cuales son los datos, y no
los ha querido decir, seguramente porque no los cono-
ce, seguramente porque no los sabe, y cuando uno se



sube a esta tribuna a preguntarle al Presidente de la
Juntao a quien sea sobre un tema de tipo econémico en
este caso, hay que venir con datos para no hacer afirma-
ciones gratuitas, que simplemente sirven para intentar
por una parte atacar al Ejecutivo y, en segundo lugar,
para desmoralizar a la sociedad; y esa es una actitud a
la que la oposicion nos tiene acostumbrados en este
Parlamento, porque ahora cuando veamos la siguiente
pregunta veremos que no preocupa tanto la salvacion
de una fabrica como atacar al Gobierno del sefior
Rodriguez Ibarra, como dicen las octavillas que hemos
leido. Por tanto, usted no puede venir aqui, sefior Floria-
no, diciendo: como es evidente, las diferencias entre las
regiones han aumentado. ;Dénde es evidente? ;Donde
estan los datos? Pero si le he dado la oportunidad de
que los leyera, y no los ha querido leer, sera una de dos,
0 porque no los conoce, o porque lo que dice no es
cierto, o porque lo que dice el FES es la verdad de lo
que yo le voy a decir a usted ahora. Y lo que dice el
FES en su informe de este afio, que, por cierto, sefior
Floriano, le recuerdo que es un informe econdémico en
base a indicios, a indicios, que no a datos reales... Si, 1o
dice al principio, que éste es un informe econdmico
hecho por el sefior Alcaide y su equipo en base a los
indicios econémicos de las distintas comunidades aut6-
nomas, pero no a los datos reales, los datos reales de
1995 saldran en el 97, porque ahora los Ultimos que
tenemos son del afio 93, que es el que hace el Instituto
Nacional de Estadistica. Por tanto, son indicios. Pero en
esos indicios el sefior Alcaide y su equipo dicen que el
producto interior bruto regional, es decir, el crecimiento
econdémico, la riqueza de Extremadura, en el periodo
83-95, que es del que yo me responsabilizo, crecié un
11%, que por el contrario a nivel nacional en ese
mismo periodo crecié un 9,4%, luego Extremadura ha
acortado su distancia en el crecimiento econémico con
respecto a la media nacional en dos puntos, y si usted
cree que no es verdad lo'que digo, hubiera salido con
sus datos y hubiera ilustrado a esta Camara con los
datos, porque ya estoy cansado de que estén ustedes
todo el dia con la paliza de que cada dia somos més
pobres nosotros y mas ricos los demés, porque €so no es
lo que dice el sefior Alcaide, y si usted viene aqui con el
informe del FHES tiene la obligacién y la honestidad inte-
lectual de leerlos enteros, y no solamente la parte nega-
tiva que a usted le interesa.

Segunda cosa: el sefior Alcaide dice que la renta dispo-
nible en Extremadura, el dinero de bolsillo para gastar
que tenemos los extremenfios, crecio en este periodo de
13 afios el 9,9%. Pero usted dice que no, ;por qué no lo
ha leido?, si le he dado la oportunidad, si le he dado la
oportunidad, el 99 vy, sin embargo, la renta familiar dis-
ponible en la media espafiola ha sido del 8,7. Por lo
tanto, nosotros hemos crecido 1,2 puntos en la renta
familiar disponible, y nos hemos acercado a la media
espafiola. Por cierto, como le he dicho que la renta
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familiar disponible crecié un 99 y que el PIB regional
crecio un 11%, hemos crecido dos puntos mas en traba-
jo que en subvencion, para que quede claro para la
sociedad extremefia, que nos estan todos los dias los
cantamafanas de algunas tertulias diciendo que sola-
mente vivimos de la subvencion y que vivimos de la
renta; y aqui vivimos mas del trabajo que produce
rigueza que de los subsidios que recibimos.

Segunda cosa: el INEM dice en su publicacion oficial
que el paro en Extremadura en el afio 1995, que son los
datos econdémicos que examina el FES, disminuyd en
7.800 parados. Esta publicado, sefior Floriano, en todos
los medios de comunicacién extremefos y espafioles, y
que eso ha significado un decrecimiento del 9,4%,
mientras la media espafiola ha sido de un 7%.. Por lo
tanto, nos hemos aproximado en 2,4% en disminuir la
diferencia de desempleo en Espafia. Que en 1994 el
paro en Extremadura era del 20,8% y en 1995 del
19,4%, luego hemos disminuido el paro en este afio
econdmico que a usted le parece tan decepcionante.

Segundo: el*peso del gasto publico, el peso del gasto
publico, el peso..., ;jme atiende, sefior Floriano?, el peso
del gasto publico en relacion al producto interior bruto
extremefo, peso de gasto publico, es decir, lo que gasta
la Juntade Extremadura en inversiones en Extremadura,
jsabe usted cuanto es con respecto al producto interior
bruto regional? Le he dado la oportunidad de que me lo
dijera, se lo he preguntado, jsabe usted lo que es el
peso del sector publico extremefio en la economia
extremefia?:el 15%, es decir, el 15% de toda la riqueza
extremefa es o que maneja la Junta de Extremadura,
que, por cierto, es el doble de lo que ocurre en las
comunidades del 143, el doble. Quiere decir que la
Juntaque la Juntade Extremadura, en ultima instancia,
de esa decepcién que usted manifiesta seria responsable
del 15% de la decepcién, porque nosotros solamente
manejamos el 15% de la riqueza regional, y el otro 85%
lo maneja la economia privada, luego si hubiera decep-
cion, nosotros seriamos responsables del 15% de la
decepcion.

$Y qué es lo que dicen los datos del FIES con respecto a
1995?: dicen que la agricultura ha.. Haga el favor de
atenderme, hombre, sefior Floriano, (murmullos) que los
otros..., que los otros portavoces me atendian. Si es que
parece mal hablar a alguien que no te atiende, ;no?
Bien. Entonces, los datos del FIES dicen lo siguiente: la
agricultura en el afio 85 descendi6 el 8,4%, el 8,4%, la
construccion subi6 el 2,46%, la industria el 4,20% de
subida y los servicios el 2,50% de subida. Total de subi-
da en Extremadura: el 1,6%. Me parece que es un dato
espectacular, porgue nosotros somos una regiéon que
tiene la agricultura un peso muy fuerte en el sector eco-
némico. jSabe usted cuanto es el peso de la agricultura
en la riqgueza extremenfa? jsabe usted cuanto es? ;cuanto
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es, usted.que estd diciendo que si, cuanto es?; el..., no
sabe usted nada, nada, no tiene que ver, no sabeusted
nada... (murmullos, risas y aplausos) Seguramente sabe
usted del sector sanitario pero de éste no sabe nada.
Entonces, el peso de la agricultura en la economia regio-
nal es el 13% del producto bruto, el 13%, no el 23, eso
era antes de que yo fuera Presidente, el 13%. ;Sabe
usted qué hubiera pasado si la agricultura extremefia en
vez de bajar el 8,4%, que tiene un peso del 13%, hubie-
ra subido un 6%7? ;un 4%?, que es lo que se calcula que
puede subir ese afio que no hay sequia: pues significa
qgue hubiéramos tenido dos puntos mas de crecimiento,
y en lugar de haber crecido 1,16 hubiéramos crecido un
3/16, y estariamos por encima de la media nacional.
Ahora, si usted quiere culparme a mi y a mi Gobierno de
que durante 1995 haya habido una sequia terrorifica,
gue ha hecho que se haya... ;Ah, no ha sido terrorifica?,
no ha sido terrorifica la sequia, no ha sido terrorifica. Si
no ha sido terrorifica la sequia, si no ha sido terrorifica la
sequia del 95, hemos hecho el ridiculo todos los Diputa-
dos de esta Camara dando dinero para la sequia. Ha
habido una sequia terrorifica. Luego si hubiera crecido el
producto bruto agricola, que es una de las bases de
nuestra economia, por encima del 3 6 el 4%, nosotros
tendriamos unos resultados espectaculares en Extrema-
dura, espectaculares. Y se estd comportando también la
economia extremefia, que antes de que yo me encontra-
ra con esta maravillosa regién que describi al principio
de mi intervencion, antes de que yo me encontrara,
cuando caia la agricultura caia la economia en péndulo.
;Y ahora sabe usted lo que esta pasando?que cae la agri-
cultura un 8,4%, que no estamos de un uno, de un dos,
de un 8,4%, y la fortaleza del resto de los sectores per-
mite que la suma total del crecimiento extremefio sea
positiva, del 1,6%. Por lo tanto, sefior Floriano, ;por qué
son ustedes tan pesimistas? ;por qué no valoran lo bien
que se esta haciendo ahora en Extremadura por parte del
turismo, por parte de la construccién, por parte de los
sectores industriales, por parte del sector servicios? ;por
gué no lo valoran? 3y por qué no son capaces de dar
mensajes positivos a todos esos colectivos de trabajado-
res, de empresarios, que hacen posible que compensen
lo que ha sido un decaimiento terrible de la agricultura,
que ha sido compensado por el esfuerzo, primero del
sector publico que controla la Juntade Extremadura y, en
segundo lugar, del sector privado, de muchos y muchos
empresarios y de muchos y muchos trabajadores que
estan haciendo posible que esto vaya adelante.

Y, por ultimo, sefior Floriano, usted habra leido en el
informe del FIES lo siguiente. Dice el informe del FIES:
"La,financiacion autonémica que propone el Partido
Popular rompe la distribucion autonémica y aumentara
las diferencias”. Espero que el afio que viene, si se apli-
ca este sistema, no me pida usted responsabilidades por
la decepcion que va a producir un sistema de financia-
cion injusto. Gracias. (aplausos)

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Presidente.
Silencio, por favor.

La tercera pregunta formulada al Presidente de la Junta
de Extremaduraes la presentada con nimero de registro
2.010, y ha sido presentada por el Grupo lzquierda
Unida-Los Verdes. Ante imposibilidad fisica de estar
aqui su Portavoz, y de acuerdo con el Presidente de la
Juntade Extremadura, va a efectuar la pregunta el Porta-
voz suplente, don Juan Luis Aparicio. Tiene la palabra
durante cinco minutos.

[Tercera pregunta (R.E. n°® 2.010) de don Manuel
Cafiada Porras.j

SR. APARICIO PEREZ:
MUCHAS gracias, sefiora Presidenta.

En principio, en nombre de Izquierda Unida-Los Verdes
agradecer la deferencia tanto de la Mesa de la Camara
como del Presidente de la Junta, por permitir que en
esta situacion pues Izquierda Unida-Los Verdes tenga la
posibilidad de presentar la pregunta tan importante que
paso a describir en este momento.

Como usted sabe, sefior Ibarra, la industria azucarera
Ebro, la empresa Ebro, ha explicado en los ultimos dias
que va a proceder al cierre de las instalaciones que esta
fabrica tiene en La Garrovilla. El cierre precisamente de
estas instalaciones supondria que las 6 6 7.000 hectare-
as aproximadamente que se dedican al cultivo de la
remolacha en esta region desaparecerian, significaria
que alrededor de 1.000 familias, un poquito mas, se
verian abocadas a un pozo sin fondo, ante la falta de
alternativas de cultivos, usted conoce el problema de
subcontratacion que hay con el sector del tomate, sabe
que no hay practicamente cultivos alternativos rentables
en las vegas del Guadiana, supondria un choque impor-
tante para todas las vegas, supondria igualmente la
desaparicion de 51 puestos de trabajo fijos dentro de la
fabrica, al igual que 160, alrededor de 160 puestos de
trabajo discontinuos, por no hablar de alrededor de los
12.000 millones de pesetas que perderia la region extre-
mefia por el cierre precisamente de esta fabrica.

Dentro del plan de reestructuracién que esta llevando la
empresa azucarera en general, nos estamos encontran-
do cOmo se estan cerrando empresas pequefias, con el
Unico objetivo de incrementar el cupo de las empresas
mas grandes. En este caso nos toca perder, como no



podia ser menos, como ocurre en muchas ocasiones,
nos toca perder, intentan cerrarnos nuestra fabrica de La
Garrovilla, con el Gnico objetivo de aumentar la renta-
bilidad de otras fabricas, de otras factorias, que tiene la
Industria Ebro.

Creemos que la Administracion autonémica no debe
permitir esta situacion, por una razobn muy simple: el
permitir que esa fabrica se cierre seria como consentir
gque se antepongan los intereses privados de una empre-
sa en concreto en contra de los intereses generales de
toda la Comunidad Auténoma. Esta situacién agravaria
totalmente ain mas la situacion de nuestra Comunidad
Autébnoma, porque aunque ya se ha comentado en las
anteriores intervenciones, usted conoce los datos de las
Ultimas cifras que se han barajado en los Ultimos estu-
dios, donde se esta demostrando que en esta region
pues poco a poco estamos perdiendo poder adquisitivo,
somos de las regiones de Europa que hemos bajado o
que estamos situados por debajo de crecimiento del pro-
ducto interior bruto, y donde los salarios en esta region
han sido de las regiones europeas también donde menos
han subido. Entendemos, sefior Ibarra, que esta situaciéon
tiene que tener una respuesta importante por parte de la
Administracién autonémica, con usted a la cabeza, con
el resto de los Grupos politicos, con’las organizaciones
sociales, organizaciones profesionales agrarias, sindica-
tos, etc., etc., con el objetivo comin entre todos juntos
de intentar que esta fabrica no se cierre. Porque enten-
demos que no hay razones objetivas que permitan o que
quieran o que obliguen a que esta fabrica se cierre; y no
hay razones ni de produccion, porque aqui en Extrema-
dura podemos producir pues seguramente, vamos, con
toda seguridad, el doble de la remolacha que se produ-
ce actualmente, no hay razones de rentabilidad, la fabri-
ca de La Garrovilla ha sido una de las fabricas mas ren-
tables durante varios afios del Grupo Ebro, no hay razo-
nes tampoco de situacién geografica por la zona donde
esta situada, donde tenemos un buen sitio para producir,
unas buenas tierras, tenemos unos buenos centros de
comunicacion donde se puede producir y transportar
esa remolacha, y entendemos que no hay razones obje-
tivas para que el cierre de esta fabrica se produzca. Y
maxime si tenemos en cuenta que la situacion de nues-
tra region en cuanto a industrias se refiere pues es una
situacion bastante lamentable. Solamente cabe recordar
qgue el 60% de la renta industrial de esta regién la pro-
duce la Central Nuclear de Almaraz. Es decir, no quere-
mos que esta region se quede sin empresas, no quere-
mos que nos ocurra lo mismo que ha ocurrido con CAR-
CESA o con otras empresas que hemos tenido en nuestra
Comunidad Autébnoma, queremos que las empresas que
tenemos en esta region se mantengan, y por lo tanto,
por ello le presentamos la siguiente pregunta: me gusta-
ria saber cuales son las medidas que proyecta adoptar la
Juntade Extremadura para evitar el cierre de la factoria
azucarerade La Garrovilla. Gracias.
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SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, don JuanLuis Aparicio.

El excelentisimo sefior Presidente de la Juntade Extre-
madura tiene el uso de la palabra.

SR. PRESIDENTE DE LA JUNTA DE EXTREMADURA:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Yo desearia que el sefior Diputado que tenia que hacer
la pregunta, el sefior Cafiada, se recupere lo mas rapida-
mente posible, para que de nuevo ocupe escafio en esta
Asamblea.

Le diria, en primer lugar, sefior Aparicio, que por el
momento no existe ninguna peticion de cierre de la
azucarera de La Garrovilla, en ningan sitio. Por lo tanto,
primer dato para que todos nos vayamos serenando un
poquito. Hemos consultado al Ministerio de Agricultura,
hemos consultado al Ministerio de Industria, y en nin-
gln sitio existe en estos momentos la peticion de cierre.
Bien es verdad que los empresarios quieren cerrar la
fabrica que tienen en La Garrovilla. Yo quisiera aclarar,
en primer lugar, que, bueno, que hay empresas que se
cierran en Extremaduray hay empresas que se abren, es
decir, que no demos siempre la imagen negativa de que
el poco tejido industrial que tenemos se nos va perdien-
do, que hay tejido industrial que se cierra, tejido indus-
trial que se abre, como es propio de una sociedad dina-
mica. Pero por el momento no hay peticion de cierre.

En segundo lugar, le diré sélo algunas de las cosas que
desde la Juntade Extremadura hemos hecho para que a
lo largo de estos afios la fabrica de La Carrovilla haya
estado en funcionamiento, que si no llega a ser por la
Junta de Extremadura se hubiera cerrado muchisimo
antes. Empez6 la fabrica de La Carrovilla, y el cultivo
que habia en esa zona remolachera era de 35 toneladas
por hectarea. En estos momentos los duefios de la fabrica
no pueden decir que hay una produccion baja puesto
que estamos en 42-45 toneladas por hectarea, es decir,
gque se ha avanzado significativamente como consecuen-
cia del Plan de Promocién de Cultivos que se hizo en
contacto con los remolacheros desde la Juntade Extre-
madura. En segundo lugar, que habia -cuando empezé la
fabrica- 2.000 hectareas sembradas, y en estos momentos
hay 6.000 hectareas, lo que significa 234.000 toneladas
en estos momentos. Pero que los remolacheros y la Junta
de Extremadura estan en condiciones de asegurar, y asi
se lo hemos asegurado a los empresarios de Ebro, que si
hicieran falta 500.000 toneladas, nosotros estariamos en
condiciones, junto con los remolacheros extremefios, de
poder proporcionar las 500.000 toneladas que segun
ellos necesitan para que la fabrica fuera rentable.
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En tercer lugar, habia, es verdad, un rendimiento bajo
en azucar en la remolacha extremefia, lo que los técni-
cos denominan la polaridad, polaridad. Era muy bajo,
habia 12 ¢ 13 grados de azucar. En estos momentos,
gracias al esfuerzo de los remolacheros y al programa
que la Junta de Extremadura puso en marcha, estamos
en el 15-16%. Y, sin duda, si nos dieran mas oportuni-
dades estariamos en condiciones con los remolacheros
de poder subir esa polaridad. Las subvenciones que la
Junta de Extremadura ha dado de una forma indirecta,
porque como ustedes saben muy bien directamente no
< le puede dar a un cultivo subvencién porque lo pro-
\hibe la Union Europea, pero las subvenciones indirectas
gue se han dado bien al Ayuntamiento de La Carrovilla,
bien para vertidos, bien para quitar la cal que habia en
el agua de la fabrica, etc., etc. han sido de 100 millones
de pesetas aproximadamente.

Luego frente a la octavilla que se reparti6 el otro dia en
La Carrovilla de que qué habia hecho la Juntade Extre-
madura, esto es lo que la Junta de Extremadura ha
hecho para que esa fabrica no se cierre. Nosotros
hemos hablado con los empresarios, los empresarios
estan decididos a marcharse, decididos a marcharse,
ponen este tipo de excusas que nosotros les hemos ido
atajando. ;Usted qué necesita, mas hectareas?:nosotros
ponemos mas hectareas de remolacha. ;Qué necesitan,
mayor polaridad?: intentaremos hacer ayudas para que
el cultivo mejore su grado de azlcar. Pero cuando hay
una empresa que dice yo cierro, hay pocas posibilida-
des desde una Administracion para que no se vaya, Yy
maxime, si ademas esa fabrica esta negociando con los
trabajadores, ofreciéndoles condiciones por encima de
lo que establece la Ley, para que los trabajadores no
pongan objeciones, y puedan o bien marcharse a otro
centro de trabajo o bien salir de |a fabrica como conse-
cuencia de unas indemnizaciones por encima de la
media. Como yo ya he tenido algunas experiencias en
Extremadura, quiero aclarar o llamar la atencion sobre
este punto, porque con la fabrica El Aguila de cerveza
que habia en Mérida pasé exactamente lo mismo, la
empresa cerro, y los primeros que dijeron que estaban
de acuerdo con el cierre fueron los trabajadores, porque
les ofrecieron unas condiciones tan ventajosas que no le
podiamos poner ni la pistola en el pecho al empresario
ni la pistola en el pecho a los trabajadores. Ahora, yo
creo que en estos momentos tenemos la obligacién de
estar buscando posibilidades para que esa fabrica no se
cierre, porque ademas, efectivamente, como usted bien
dice, esa fabrica se llevaria el cupo de remolacha de
Extremadura, porque el cupo no se lo dan a los agricul-
tores sino que se lo dan a la fabrica. Si la fabrica se va a
Andalucia s lleva el cupo de remolacha a Andalucia, Yy
tendremos que hacer todos los'esfuerzos habidos y por
haber para que ese cupo s quede aqui. 3Qué es lo mejor
gue garantiza que el cupo se quede aqui?: que se quede
la fabrica, que la fabrica no se cierre. Posibilidades que

hay: bien con los actuales empresarios siguiendo
hablando con ellos, siguiendo ofreciendo, pero que
hasta la fecha nos han dicho no me ofrezca usted mas
porgue yo no quiero nada de la Juntade Extremadura,
no quieren nada, por lo tanto, no les podemos ofrecer
nada porque ha dicho que no quiere nada, simplemente
cerrar y marcharse, pero todavia no hay, repito, ninguna
peticion de marcharse. Luego nosotros les ofrecemos,
500.000 hectéreas, les ofrecemos un proyecto para
mejorar la polaridad, les ofrecemos lo que quieran den-
tro de las posibilidades que hay en Extremadura y den-
tro de lo que es el no hacer agravios comparativos con
otras empresas de la region. Si en el supuesto de que
esta solucién no fuera factible, porque en una economia
libre de mercado si el empresario decide cerrar cierra, y
no hay nada que lo impida, nada que lo impida, podria-
mos buscar alternativas y las estamos buscando.

Ahora, quiero ser serio, porque s¢ que hay trabajadores
que estan escuchando: cualquier alternativa que bus-
quemos tiene que ser mejor que la alternativa que les
dé a esos trabajadores la fabrica en Andalucia. Para no
engafiar a nadie, no vaya a ser que les digamos a los
trabajadores: no acepten ustedes las condiciones del
nuevo contrato para irse a la misma empresa en otra
region, y después fracasemos en el intento de mantener
abierta la factoria, porque habriamos hecho el ridiculo,
por una parte la fabrica se cerraria y por otra parte
dejariamos a 40, 50, 60 trabajadores en el paro mas
absoluto. Por lo tanto, busquemos alternativas pero sin
engafiar nunca a los trabajadores, diciéndoles a los tra-
bajadores que aquella férmula que busquemos tiene
que ser mejor que la férmula de irse a otro sitio con un
contrato de trabajo mejor que el que tiene, y esa f6r-
mula se puede encontrar, estamos buscandola, estamos

‘en negociaciones con algin otro sector empresarial,

estamos en negociaciones con los remolacheros de la
comarca, y estamos en condiciones de poder decir que
si en Ultima instancia la fabrica se cerrara, nosotros
haremos todo lo posible para que el cupo se quede
aqui, para que la fabrica siga abierta, bien sea median-
te una compra de la fabrica con los remolacheros, bien
sea con la creacion de una cooperativa con los remola-
cheros o bien sea trabajando a maquila con los remola-
cheros actuales, para que esa fabrica pueda seguir fun-
cionando. Si esas formulas no pudieran ser viables, y
nos comprometemos a ir con los remolacheros al
Ministerio de Agricultura para que el cupo se quede
aqui, Si conseguimos una de estas formulas, si todas
estas formulas no fueran viables creo que podriamos
explorar o seguir explorando en estos momentos la
posibilidad de que algun otro inversor de aqui o de
fuera de aqui de Extremadura pudiera quedarse con esa
fabrica. Vamos a intentarlo todo con tal de que la fabri-
ca no se cierre, ahora, tenemos que tener siempre
como esquema fundamental de trabajo que las férmu-
las que busquemos no pueden perjudicar jamas a los



trabajadores que en este momento tienen su futuro en el
alambre, 0 se caen para una lado o0 se caen para otro.

En ese tema vamos a seguir trabajando, y yo espero la
colaboracion de todos ustedes. No tengo ningun incon-
veniente en ponerme a la cabeza. Para Izquierda Unida
unas veces puedo hablar sin consultar y en otras ocasio-
nes por lo visto nada mas que represento a la mayoria
minoritaria. Ere esta ocasion por lo visto represento a la
mayoria, como siempre, siempre dice el Estatuto que el
Presidente representa a Extremadura, y yo estoy dispues-
to air en la cabeza, y cuento con el apoyo de ustedes y
cuento con el apoyo de los trabajadores, pero sin enga-
fiarles, no les prometamos algo que después pudiera ser
un fracaso, y entonces no tendriamos ninguna disculpa
y no podriamos mirarlos a los ojos. Gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Presidente.

H Diputado, sefior Aparicio, podréa replicar la interven-
cién del Presidente de la Junta por un tiempo de diez
minutos.

SR. APARICIO PEREZ:

SENOR Ibarra, aunque nos guste 0 no nos guste usted es
el Presidente de la Comunidad Autbnoma y, por lo tanto,
usted sera el que, de alguna forma, el que nosotros pedi-
mos que lidere esta situacion, y que dicho sea de paso,
no le quepa la menor duda de que va a poder contar con
el apoyo de Izquierda Unida, con el objetivo de que esta
fabrica no s cierre. Pero tenemos que partir de unos
planteamientos muy claros, con el objetivo, como dice
usted, no solamente de no engafar a los trabajadores,
sino tampoco de no engafiar a los agricultores, ni enga-
fiar a aquellos posibles representantes de agricultores
que = quieran meter dentro de una operacion de este
tipo, sino que si tiene que ser toda una accion conjunta,
muy meditada, con el objetivo de que al final pues las
cuentas nos salgan, que no hagamos muchas promesas,
porque las promesas a la hora de la verdad = las lleva el
viento, y que si hagamos hechos constatados.

Mire usted, la realidad es una muy sencilla, muy senci-
lla, la reestructuracion de La Garrovilla & debe a una
sola situacion, aparte de lo que hemos comentado antes
de cerrar las fabricas mas pequefias para ampliar o dupli-
car el cupo de industrias mas grandes, como son las de
Castilla y Ledn y las de Andalucia, pero el objetivo prio-
ritario de esta situacion, de por qué = llega a esta situa-
cién limite, es porque la industria Ebro-agricola tiene
previsto vender todas sus acciones a la multinacional
francesa Sucre, supongo que lo conocera perfectamente,
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que ésa es la que practicamente ostentael monopolio
que tenemos.., el monopolio nacional..., mundial del
sector del azlicar. No podemos permitir que esta situa-
cion s lleve a efecto por la situacion de condena que
representaria para las miles de familias, las mas de mil
familias que viven en esta region.

Mire usted, nosotros pedimos que usted lidere esto por

-una cuestion muy sencilla: hay un precedente a nivel

nacional donde ha ocurrido un caso muy similar al que
tenemos en esta region, concretamente el caso ha sido
en Castilla y Ledn, en Segovia, concretamente en Pefia-
fiel, donde avisaron precisamente de que su industria s
iba a cerrar, lo mismo que nos esta ocurriendo aqui en
La Garrovilla. Alli 2 pusieron todo el mundo a trabajar,
liderados por el Presidente de la Juntade Castillay Ledn,
con todos los grupos politicos, organizaciones sociales y
demas. Al final, esa fabrica no solamente no < ha cerra-
do sino que se esta remodelando para ampliar y duplicar
el cupo que esa fabrica tenia. Queremos que eso ocurra
en esta circunstancia, en esta situacion, y esperamos que
el Presidente de la Juntade Extremadura haga lo que ha
dicho en esta tribuna para conseguir este fin.

Independientemente de todo esto, sefior Ibarra, tenemos
que tener en cuenta un par de cuestiones que ya han
salido por los medios de comunicacion, referentes a
algunas propuestas que hay ya sobre la mesa. Seamos
muy cautos y hagamos los estudios correspondientes
para no caer en lo que usted decia anteriormente, que
no engafiemos a los trabajadores, que no engafiemos a
los agricultores y demas. Tengamos en cuenta que esa
fabrica tiene un cupo pequefio, tengamos en cuenta que
si & ha estado defendiendo, en muchas ocasiones ha
sido porque forma parte de otro grupo empresarial
importante, que si esa fabrica s queda sola, al margen
del resto del entorno del sector remolachero, del sector
azucarero, nos podemos encontrar con que podemos
embarcar a diferentes colectivos en una operacion, si no
=« hace como es debido, en una operacién que nos
puede llevar pues a una quiebra importante, ademas de
la que puede representar de por si el cierre de la fabrica,
a una quiebra importante econémica a las personas que
s« embarquen en este tipo de operaciones.

La Junta de Extremadura puede hacer bastantes cosas,
puede hacer bastantes cosas. Primero un compromiso
politico muy importante, como ha ocurrido en Castilla 'y
Ledn, para no consentir que esta fabrica s cierre. Es el
primer objetivo, que tiene que poner toda la carne en el
asador para que esa fabrica no s cierre, que no =
puede cerrar esa fabrica. La Juntade Extremadura tiene
gue mantener, una vez que consigamos que eso no e
cierre, no se puede dar por terminada la operacién ahi,
tiene que mantener las ayudas al cultivo que ha tenido
durante los ultimos afios. Ya s ha hablado, aqui ha
habido que discutirlo en el Pleno de esta Asamblea, de
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gue esas ayudas continden, porque parece Ser..., parece
ser no, es que ni siquiera estaban contempladas dentro
de los Presupuestos de este afo.

Y, sobre todo, un factor importante, si todo el peso politi-
co que usted tiene, o al menos el que representa, se pone
en marcha, a mi no me cabe la menor duda de que esa
fabrica no se va a cerrar, por una cuestion muy sencilla,
porque la fabrica Ebro tiene que hacer las remodelacio-
nes correspondientes en el resto de las comunidades
autbnomas, una de ellas en Andalucia, donde precisa-
mente gobierna el Partido Socialistatambién. Si usted se
pone de acuerdo con el sefior Chaves, las remodelacio-
nes que quiera hacer la industria Ebro en vista del cierre
de la central de La Garrovilla, si esas remodelaciones el
Presidente de la Junta de Andalucia, por poner algunos
ejemplos nada mas, no da ni una sola peseta para esas
remodelaciones de dinero publico, si nos cierra esta fac-
toria, ya vera usted qué pronto esa fabrica no se cierra.

Es decir, son situaciones que nadie quiere que lleguen,
son situaciones que tenemos que afrontar, son situacio-
nes en las que usted si dice o si realiza todo lo que ha
dicho desde aqui abajo esta tarde, las pone en marcha,
contara con el apoyo de Izquierda Unida-Los Verdes vy,
sobre todo, si se trata de no engafiar, como usted ha
dicho antes, ni a los trabajadores ni a los agricultores ni
a nadie. Hagamos un plan serio, hagamos un frente
conjunto e iniciemos una serie de actuaciones, que ade-
lanto que Izquierda Unida ya ha pedido la comparecen-
cia en la Comision de Agricultura tanto del propio Con-
sejero como del Director de la fabrica Ebro para..., de
La Garrovilla, para que nos dé las explicaciones corres-
pondientes, y hemos hecho ya la peticion formal de
crear una Comision especifica de negociacion, prqsidi—
da por el Consejero de Agricultura, don Eugenio Alva-
rez, donde estén las organizaciones profesionales agra-
rias, donde estén los sindicatos, para entre todos juntos
intentar que esta fabrica no se cierre. Gracias.

SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, sefior Aparicio.

El sefior Presidente tiene la palabra.

SR. PRESIDENTE DE LA JUNTA DE EXTREMADURA:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

Me alegro, sefior Aparicio, de que quede clara una
cosa, jno?, porque el otro dia yo lefa en la prensa que
su Portavoz decia que el Presidente de la Juntano puede
olvidar que solamente representa a la minoria mayorita-
ria. Entonces, me alegro de que usted reconozca que el

Presidente de la Junta representa a toda Extremadura,
para lo bueno y para lo malo.

Y me alegra también lo que dice respecto al futuro, es
decir, usted tiene las mismas prevenciones queé yo respec-
to al futuro, que éste es un sector muy complicado, y que
no podemos pensar solamente en una féabrica aislada en
Extremadura, para después hacer un proceso de comer-
cializacién que es dificil, que es complicado. Por lo tanto,
todos los pasos que se vayan dando yo creo que hay que
consultarlos fundamentalmente con los afectados.

Ahora, me dice usted una cosa, porque me lo dice usted
y ademas me lo dicen cantidad de cartas que he recibido
en mi despacho en estos dias de los colectivos afectados,
asociaciones de vecinos, etc.,.... N0 queremos que se
cierre la fabrica. Yo tampoco, pero a ver si vamos enteni-
diendo en Extremadura que estamos en una economia
libre de mercado, y que los que planificaban la econo-
mia ya se murieron, y que, por lo tanto, ahora si una
empresa quiere cerrar cierra, y no hay ninguna posibili-
dad, no hay ninguna posibilidad de decirle: usted no se
va de aqui porque yo no quiero; cierra la puerta y se
marcha, y no hay ninguna posibilidad de pararlo.

Dice usted: usted no debe consentir el cierre -me ha
dicho-, yo no lo consiento. Con eso usted y yo decimos
las mismas cosas pero no arreglamos nada. Yo no con-
siento el cierre. Punto. El Unico problema que tengo es
que ni el Estatuto de Autonomia ni las leyes me dan
facultades para impedir el cierre de una fabrica. Por
tanto, decir eso y no decir nada es todo lo mismo.

Y me dice usted, la pregunta que hacia el Vicepresidente:
3y qué propone entonces? Y ha dicho usted: la Junta
puede hacer muchas cosas. Pero solamente ha dicho
una: que yo hable con el sefior Chaves, y le diga al sefior
Chaves que s niegue a que alli s vaya una fabrica. Y el
seflor Chaves me va a decir; amigos amigos, negocios
aparte; si aqui viene una fabrica a Andalucia, como ti
comprenderas, yo no le voy a poner ningln obstaculo
sino todo lo contrario. Es que perjudicas a Extremadura:
gué le vamos a hacer, yo tengo también un paro -me
dird- del veintitantos por ciento, y tengo que darles pues-
tos de trabajo. Pero es que, ademas, si Chaves pudiera
hacer esto, podria haber evitado el cierre de una factoria
de la misma empresa en Villarrubia, me parece que fue,
en Cérdoba, que se la cerraron el afio pasado. Es decir, es
que a Chaves le cerraron el afio pasado una azucarera de
la misma empresa Ebro que la quieren cerrar en La
Garrovilla. Por lo tanto, esa gestion, si eso es todo lo que
tiene que hacer la Juntade Extremadura, esto se ha perdi-
do, si todo lo que hay que hacer es ir a hablar con Cha-
ves para decirle: no les des ayuda para que se te monte
una fabrica aqui, Chaves me va a decir que no. Ya le
garantizo que mejor que nos ahorremos la gestién porque
me va a decir que no, porque, desde luego, si la fabrica



Santa Ana se quiere venir a Extremadura, y me llama
Chaves para decirme que no le dé ayuda, le invito a una
copa, pero las ayudas se las doy radicalmente. Por tanto,
yo creo que ésa no puede ser la soluciéon. Tiene que
haber, primero, soluciones hablando con los empresarios
actuales para ver si hay forma de convencerles de que
aqui pueden seguir manteniendo su actividad diciendo
gué es lo que quieren, que ya se lo hemos preguntado, y
nos han dicho que nada, absolutamente nada, que no
quieren nada sino que se van y, en segundo lugar, si ese
camino estuviera cegado en un momento determinado, y
deben saberlo los trabajadores cuando esté cegado, ten-
dremos que buscar alternativas, y las alternativas dentro
de esa premisa que usted y yo deciamos.

Y termino diciendo que quiero dejar claro que los proble-
mas de la azucarera de La Garrovilla no son de hoy ni de
ayer ni antes de ayer, sino que llevan ya varios afios,
varios afos. Es decir, que antes de que ustedes hicieran
esta pregunta, la azucarera de la Garrovilla ha tenido
problemas sin cuento, permanentemente todos los afios,
y gracias a que la Juntade Extremadura, sin.necesidad de
gue nadie le hiciera una interpelacién, ha estado ponien-
do dinero, poniendo ayudas y poniendo amparo politico,
para que haya seguido funcionando. Eso es |o que vamos
a seguir haciendo con los actuales propietarios, 0 si no
con otros propietarios, si somos capaces de convencer y
de ver que el proyecto es viable. Gracias.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior Presidente.

Debatidas las preguntas al Presidente dé la Junta de
Extremadura, pasamos al siguiente punto del orden del
dia, que lo configuran las preguntas con respuesta oral
en el Pleno. Como la primera pregunta ya fue contesta-
da, pasamos a la segunda, que es la nimero 13, y ha
sido formulada por don Francisco del Pino. Tiene el uso
de la palabra, sefior del Pino.

[Pregunta 73-P/IV, de don Francisco del Pino Alvarez,
sobre las causas que han determinado el cierre por
reparacion de los taneles del Puerto de Miravete
durante los dias 12, 13y 14 de marzo (R.E. n? 1.583).]

SR. DEL PINO ALVAREZ:
GRACIAS, sefiora Presidenta.

La pregunta, como su texto indica, es si conoce la Junta
los motivos de las reparaciones a que fueron sometidos
los tuneles de Miravete durante los dias 12, 13 y 14 de
marzo, que permanecieron cerrados por obra.
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SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior del Pino.

Sefior Consejero, tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES:

Si. Sefioria, [l&vamos toda la sesion de hoy hablando de
competencias de esta Camara y competencias que no
son de esta Camara, Y, evidentemente, estamos hablan-
do de una carretera nacional que, evidentemente, la
competencia es del Estado. Por tanto, el Estado le podria
haber dado perfectamente la respuesta a través de su
delegacion en Badajoz.

Pero, no obstante, para poder contestarle a usted, algo
gue yo creo que los usuarios de los tineles conocemos,
efectivamente, se han hecho reparaciones en los mis-
mos, e incluso en las inmediaciones, con consolidacio-
nes de taludes, etc. Pero si sefialarle, Sefioria, para que
no quedara a la gente que no circula por los mismos la
imagen de que los tineles han sido cerrados. En ningln
momento los dos tlneles han permanecido cerrados,
sino que ha habido en dos momentos en que los tineles
han sido cerrados en una direcciéon o en la otra, para
consolidar o colocar unas peinetas de embellecimiento
en las salidas de la cara sur, con el objeto de, por una
parte el embellecimiento, por otra parte de garantizar
gue cualquier caida de cualquier piedrecita no-se produ-
jera sobre ningln vehiculo. Al mismo tiempo, y ademas
digamos que los cierres, los dos tineles que s han
cerrado una vez uno y otra vez el otro, han sido en un
periodo de nueve horas, diez de la mafiana a siete y
media, son los datos que nos facilita la propia Adminis-
tracién central, y s ha aprovechado para hacer una
mejora de una impermeabilizacién de aproximadamente
12 metros cuadrados, no 12 metros lineales sino 12
metros cuadrados que se ha mejorado su impermeabili-
zacion. Por tanto digamos que son obras normales, que
se ha querido hacer una vez finalizada la obra, se habian
colocado ya las peinetas en su cara norte, y ahora se ha
completado con las peinetas de la cara sur. Entonces, de
cara a evitar cualquier tipo de incidencia en el trafico, ha
parecido conveniente dar un solo carril en unos casos, y
en la colocacion final ha parecido mas prudente utilizar
un solo tlnel, puesto que esta preparado para o mismo.

SRA. PRESIDENTE:
GRACIAS, sefior Consejero.
El Diputado puede, si asi lo desea, replicar o volver a

preguntar de una manera concisa. Sefior del Pino, tiene
la palabra.
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SR. DEL PINO ALVAREZ:

GRACIAS al sefior Consejero por su explicacion, que era
lo que en base pretendiamos, y quizas sélo comentar la
reiterada actuacion del Gobierno Socialista, en este
caso del nacional, de inaugurar antes de terminar las
obras, como le decia a la Consejera anterior de Sanidad
hace poco. Gracias, sefiora Presidenta.

SRA. PRESIDENTA:
GRACIAS, sefior del Pino.
El sefior Consejero muy brevemente podra contestar al
sefior Diputado.
SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES:
...mayor, sefior del Pino. Los tuneles han estado en per-

fecto funcionamiento, no han tenido ningln obstaculo
para su funcionamiento, evidentemente me imagino

gue los usuarios de los tlineles habran estado muy satis-
fechos de poder haberlos utilizado durante este tiempo,
y no estar pendientes de unas obras de embellecimiento
que realmente no aportaban absolutamente nada en
cuanto a las posibilidades de su utilizacion. Es verdad lo
gue sefialaba de la piedrecita, pero también es verdad
que los temporales por ejemplo de lluvia han visto la
consolidacion de un talud, porque no hablo ya dél tanel
sino de fuera, que légicamente se tienen que hacer. Es
decir, seria tanto como otras obras que se estan hacien:
do en tramos por ejemplo de entre Talavera y Madrid,
que también en estos momentos han consolidado talu-
des, eso es mantenimiento normal que s esta haciendo,
y en el caso de los tuneles concretamente han sido las
peinetas de la cara sur, Sefioria.

SRA. PRESIDENTA:

GRACIAS, sefior Consejero.

Y habiéndose debatido el orden del dia fijado para esta
sesion plenaria, se levanta la sesién.



