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Juan Carlos Rodriguer. Ibarra e ]UNTA DE EX]R[MADURA

Mérida, 14 de Noviembre de 1991

Excmo.Sr.D. Pascual Sala S&nchez

Presidente del Consejo General del Poder Judicial
Marqués de la Ensenada, B

28071 ~ MADRID

FExcmo.Sr. ¢

Adjunto le envio fotocopia de las declaraciones que el
Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Extremadura realizé al
diario regional HOY el pasado dfia 10 de 1los corrientes para su
conocimiento.

berde que V.E, tomd posesién como Presidente del
Consejo General del Poder Judicial, y tras las conversaciones mantenidas
con el Vocal de ese Consejo D. Rafael Fernéndez Montalvo, la Junta de
Extremadura no ha vuelto & hacer ningin pronunciamiento sobre la
Justicia on Extremadura, razén por la que no aclerto a comprender las
manifestaciones del Sr. Jubele que parecen invitar a provocar de nuevo
la polémica entre la Junta de Extremadura y ¢) Poder Judicial.

Cuando desde distintos seclores de la Judicatura
extremefia y la Junta de Extremadura se eslaban dando los pasos
necesarios para ofrecer otra imagen distinta a la del enfrentamienio
entre poderes, incluycndo la celebracién de una enilrevista entre la Sala
de Gobierno y esta Presidencia, volvemos a encontrarnos  con
declaraciones que, a mi entender, para nada contribuyen a ese clima de
entendimiento que somos los primeros en desear.

Es igualmente prcocupante que desde la Presidencia del
Tribunal Superior de Justicia de Extlremadura se jmparta la doctrina de
que los Jueces pueden criticar las acciones de Gobierno, cuando la Ley
Orgénica de) Poder Judicial prohibe Lexalivamenie ese tipo de actitudes.

Reciba mis saludos mis cordiales.
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Jestis.Gonzélez Jubete posee la simpatia | B§: v ?
no forzada que solo tiene la gente :
encantadora. Este cardcter acogedor
estd acompanado de un nada
disimulado apasionamiento en la
defensa de sus ideas y de la
independencia de la Justicia. Estos
rasgos de su personalidad le han traido
més-de un quebradero de cabeza, pero
esto no le parece extraordinario, porque
entiende que es casi obligado que el
poder judicial choque con el ejecutivo si
no se resigna a ser invadido y
mediatizado. El presidente del Tribunal
Superior de Justicia, con 65 afios
cumplidos, no ha bajado la guardia a la
hora de criticar a quienes considera que
atacan esa independencia judicial, pero
tampoco deja de reconocer que a veces
los jueces lo pueden hacer muy mal.

:LOS OTROS PO

T

DERES:[OS JUECES- 8 5

F1 presidente del Tribunal Superior de Justicia de Extremadura afi

Jestis Gonzdlez Jubete, presidente del Tribunal Superior de Justicia de Extremadura,

Jesiis Gonzalez Jubete: ''Yo soy partidario de que los jueces
sean elegidos por el pueblo™

rma que es normal que el poder

judicial tenga choques con el ejecutivo si no quiere ser utilizado

MANUELA MARTIN

—Desde la llegada de la democracia los
jueces estdn en primera fila de la vida pu-
blica. [s de tmaginar que antes tenfan el
mismo poder, pero no se les vela tanto
;Qué ha ocurrido para ganar protagonis-
mo?

—Con la llegada de la democracia el
ciudadano ha adquirido conciencla de
sus derechos. En regimenes anteriores el
cdudadano crefa que no tenfa derechos o
que estaban poco protegidos y no hacia
uso de la justicia y con la llegada de la
democraclia lo ha hecho. Muy bien
hecho. Pero es que ademds incluso
desde el poder se judicializo la vida espa-
flola hasta el punto de que todos los
asuntos conflictivos han terminado en
los juzgados. Esa tendencia por un lado
es buena en cuanto se acude a los tribu-
nales como garantes de los derechos y li-
bertades de las personas . Esa es la justi-
cla. Que tiene dos funclones: garantizar
los derechos y libertades de los cludada-
nos y una segunda que es controlar la le-
galidad de los actos de la administracion.
Hoy dfa estamos observando una mar-
cha atrds. Se quiere desjudicializar, pero
ademas de una manera peligrosa para la
sociedad espanola. Porque ahora ya no se
trata de que nos traigan asuntos politicos
al juzgado. Es que nos quitan asuntos ju-
diciales. Veamos el efemplo. Ahi estin la
ley de de Seguridad Ciudadana, y la de
Telecomunicaciones. En estos dos pro-
yectos de ley se aparta a los jucces, se dan
facultades a las autoridades adminlistrati-
vas que son estrictamente judiclales.
(Como se puede detener a una persona,
a pesar de que sc llame retencién, sin
asistendia de letrado y sin ponerlo a dis-
posicién del juez? ;Como se puede cerrar
una emisora de radio, que es una medida
tan grave, sin intervenci6n del juez? No
lo entiendo. Yo creo que es un rlesgo
para la socledad, porque lavinkca garan-
tla que tlene el cludadano de sus dere-
chos es el juez, a pesar de que los Jueces

“r

lo hagamos mal, muy mal. Si no sus de-
rechos estén en resgo.
—La democracla también ha traido

“montones de enfrentamientos entre el

yoder ejecutivo y el judiclals jEs Inevita:
Llc? {0 se debe como plensan algunos po-
liticos a que los jueces no se han adaptado
todavia a la democracia?

—No es clerto. 1a |udicatura se ha adap-
tado perfectamente a la democracia. Esta-

.mos aplicando la Constitucion y nos

hemos olvidado de todos los textos ante-
ores. Lo que pasa es que yo creo que ha
habido un error de vision. Se ha dicho, los

sderes, 10s tres poderes, tienen que cola-
{:nnn Eso es clerto. gPero hasta donde ? 1a
colaboracién lleva consigo gravisimos pe-
ligros, %Jc estén ocurriendo ahora en Fs-
pana. Poder Ejecutivo tiene un poder
tremendo y sl colaboramos de esa l';:m
que se pretende al final terminamos absor-
bidos. Yo por eso soy partidario mds blen
de que se mantenga cada poder dentro de
su esfera estricta, Colaboraclon si, slempre
que no supongan Injerencias. Cuando yo
estaba en la escuela Judicial un sabio ma-
glstrado decia, los jueces de los pucblos
tienen que llevarse mal con los alcaldes. Si
se llevan bien corren el riesgo de que les
manipulen. Quiere decir que en una de-
mocracla con division de poderes  estos
tienen que equllibrarse y eso lleva a cho-
ques, pero tampoco pasa nada

INJERENCIA DEL PODER EJECUTIVO

—Los choques han sido especialmente
duros en Extremadura con las expropla-
clones de fincas. ;Qué enseflanza ha saca-
do usted de ellos?

—La verdad es que no he sacado ningu-
na. Yo me he ratificado en mf Idea de que
en una democracia es necesario el Poder
Judiclal y para que desarrolle su mision
hay que evitar toda Injerencia del Ejecuti-
va. Evidentemente, aquellos eplsodios sig
niflcaron una Inferencla del poder efecut)-
vo en ¢l judichal, No es que nos trataran de
Imponer unas sentenclas o resoluciones,

pero después que se dictaron hicieron ma-
nifestaclones muy graves. Los jueces nos
tuvhinos que mantener muy fuertes para
mantener la independencia, Porque ¢l
poder ejecutivo nos dijo cosas muy graves,
incluso con manlfestaclones, que para no-
sotros significaban poco menos que el

uchlo extremerio estaba contra nosotros.

0 cual no crecmos que sea clerto, pero tu-
vimos que hacer un verdadero esfuerzo de
voluntad para mantenernos en nuestro
lugar.

—A veces los Jueces, para defender su
Independendia dicen que ellos se limitan a
aplicar las leyes, En camblo Ia socledad les
achaca que su Ideologfa Influye en las de-
cistones. Cuando las exproplaciones se
decfa :como son jueces de derechas, de-
fienden a la derecha. ;Existe la asepsia ju-
diclal o cada juez Interpreta de una mane-
ralaley?

—~Claro, Cada Juez Interpreta la ley de
una manera. Lo que pasa es que procura-
mos set 1o mds asépticos posible al dictar
una resolucion. Hay cuestiones en que tus
Idcas no Influyen pricticamente en nada,
en cuestiones de tipo civil, por ejemplo.
En materia penal y de contenciosos puede
ocurrir. La ley no puede prever todos los
supuestos de la vida. El juzgador debe ser
ponderado y tener un gran sentldo
comun. Un lord de la justicla Inglesa que
decfa que para ser un buen juez no hace
falta mas que tener sentido comin. Y
agregaba, si adem4s sabe un poquito de
lcyes, miel sobre hojuelas. Esto no evita
que lo que ti plenses tenga reflejo en la
tesoluctdn. Y yo no sé sl eso es malo. A lo
mejor tampoco es tan malo que haya dis-
tintas opiniones y criterios. De todas ma-
neras para unificar esos criterios estd 1a ju-
tlsprudencia del Tribunal Supremo y del
Tribunal Superior.

—¢Temen los Jueces que se Implante el
jurado y les quite poder?

Yo no sé s} hay quien lo teme. Yo soy
paitidario acérimo del jurado, pero del fu-
tado puro. No hagamos trampa. No haga-
mos un jurado escabinado, donde haya

Jueces y legos. Los jueces convencerfan al
Jurado porque estdn acostumbrados a la
dialéctica judiclal y serian al final ellos los
que dedidirfan. El jurado a mi entender se
basa en la necesidad de que sea el puctilo
el que decida qué es 0 no delito, no unos
técnicos como los jueces. Yo soy partidario
y no creo que ninguin juez tenga miedo a
perder poder porque se implante ¢l jura-
do.

JUECES A LAS URNAS

—lor qué no se pone entonces?

—Preguntesclo al ?ohlcmu, nla Cons-
titucion si estd. Y ademds se concedicron
un plazo de tres afos y no lo han hecho.
A los jueces se nos achaca también, hace
poco lo ha hecho el ministro del Interior,
que no tenemos legitimidad porque no sa-
limos de las urnas. También el sefior Ro-
driguez Mharra nos achacd esto. Mire usted,
nosotros tenemos la legitimidad que nos
da 1a ley. Hay dos tipos de legitimidad, la
de las urnas y la de la ley. Pero ademds de
eso somos muchos los jueces que quere-
mos Ir a las urnas. Yo soy partidario de
que los jueces en este pais se elijan por el
pueblo. Igual que s elije al alcalde, que se
elija al juez. No tengo ningun inconve-
nlente. En Estados Unidos se hace, se elige
a determinados jueces. Y ademds me pare-
ce un buen sistema. Por lo que yo le dirfa
al sefior Corcuera, mire usted, no tenemos
la legitimidad de las umas porque resulta
que el Goblerno del que usted forma parte
no ha propuesto esto a las Cortes. Yo creo
que estamos pedectamente legitimados
por 1a ley, pero sl usted cree que no ha
mis legitimidad que la de las urnas, hi-
ganlo.

—Todavia existen {ueces 311: creen que
la justicia es de su propledad, no han asu-
mido que son unos servidores de la socie-
dad. i

—1a verdad es que si. Slempre que una
persona ostenta poder tienen a br mds alls
de sus proplos limites. Peto yo creo que
son cada vez menos ese tipo de jueces.
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C uando la gente
me dice, qué mal va la
justicia les contesto, lo
raroes que ande.
Porque no tenemos
nada de nada. De Ia
informética, ni hablar,
aqui lo més moderno
que tenemos es una
mdquina de coser
papeles. Debemos
tener poder, pero |
nuestra situacién
econémica es penosa.”

wve

—la etapa democidtica tamblén ha pes.
to de manifiesto una actitud critica del
poder judiclal hacla el ¢jecutivo, hasta ol
punto de que hay qulen les echa en cara que
mientras durante el régimen anterlor se
adaptaron a sus Imposiciones ahora aprove-
chan la libertad para criticar hasta en exce-
50 a los politicos,

—Me alegro de que me haga esta pregun-
ta. Desde que legb la democracla estoy
oyendo que todos eran enemigos del fran-
quismo. yPero cdmo es posible que en un
Pafs en que todos éramos antifranquistas

ranco muriera cémodamente en la cama?
S1 Franco vive dlez siglos mis estarfamos en
el franquismo. Aqui, al parecer, todo el
mundo luché contra al franquismo enos
los jueces. No es verdad eso, Aqui no luché
nadie contra contra el franquismo. Hubo
unos partldos politicos que lucharon y sl
somos sinceros uno sélo: el Partido Comu-
nista. Los demds hicieron algo, pero el tnico
que se enfrentd fuc el Partido Comunista.
{Que resulta que el Poder Judidal se doble-
86? ¢Pero me quiere usted decir sué Institu-
cl6n en Espafia no se doblept? Ninguna
Pero ademds se doblegaron hasta clerto
punto. Le puedo explicar lo que me ocurrid
a mi. Estando en Catalufa declaré la qulebra
de una entldad cuyos duenos eran fnthinos
amlgos de Faanco, lmediatamente se e
Hamd desde la Casa del Caudillo que tenla
tres dias para camblar eso. Yo no hice caso. Y
e me llamd desde la Inspecci6n central de
Tribunales y desde la Audiendia Territorial, y
no hice caso. No por ser un valiente, yo esta-
ba totalmente asustado, pero cref que eraml
obligacién. Y como yo se opusieron otros

muchos Jueces mds, no s :I«\va,mm. Otra
€0sa es que los altos cargos no lo hicleran,
Pero digame qué Institucidn no pasd por el
aro.

SALTEADORES DE CAMINOS

— En otros paises, como los Estados Unl-
dos se habla claramente de 1a Ideologfa de
los Jueces, sl ¢4 conservador o progresista,
Aquf a veces se molestan cuando se les ads-
cﬂ%)c a cualquler tendencia.

—Yo no me molesto. Yo nunca he oculta-
do mi Ideologia. Siempre he dicho que era
un hombre de izquierdas y no me molesta
que me lo digan. Todos tenemos una Ideolo-
gia, los Jueces y todos, Incluso qulenes lo
niegan. Pero con honestidad, esa Ideologfa
no afecta a las resoluclones.

—Un motivo frecuente de refricga es la
resistencia de los jueces a encalar las criticas
a sus resoluciones. Yo recuerdo el caso famo-
50 del ginec6logo que fue encarcelado por
criticar las resoluciones de algunos jueces.
Se utiliza la figura del drsacato,

—Aquel caso no era por criticar una sen-
tencla, sino por Insultar directamente, creo
recordar. Una cosa es la crltiea y ota la Inju-
fay la ofensa. Yo podria poner el efemplo
del senador Lavado Mo puiede declise que
MR e allonar gue Bos Jueces sonmnos
salteadores de caminos. Es un Insulto. Claro
que era un desacato :

—Pero los Jueces tienen el enorme poder
de responder a un Insulto encarcelando a
qulen E)exprﬁa. Parece un poco despropor-
clonado

—No qulero negarle a usted que tenga

"iLlstaria bueno que no pudiera opinar
sobre el Gobierno!"

—Antes hablaba de que a los Jueces no les tmportarfa ser ele-
gidos. yUsted cree que los politicos acabardn asimilando que los

Jueces también tienen su legitimidad?

—A mi me han dicho que no tengo derecho a hablar, que sl
ulero hacerlo me piesente a las elecdiones. Pues claro que tengo
0, o coma presidente, sino como dudadano, Tengo dere-

cho a oplnar sobre este goblerno. Estarfa bueno que no pudiera

opinar.

§  —Pero a los politicos les molesta que ustedes tengan el poder
para revocar una decisién suya.
—Las decisones politicas no las revocamos, son los actos adm|-

nistrativos.

—Pero tefildos de politica, como una exproplacién,
—Es que st no mmramo& ese poder, jebmo
derechos de los cludadanos? SI tiene una propledad, hay que
proteger ese derecho, para eso estamos precisamente. Lo que no
entlendo es que Jos polfticos crean que nosotros no podemas re.
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patte de raz6n. s verdad, Hay compafieros
que no reaccionan con serenidad suficiente
ante las criticas, lo cual me parece mal, Tene-
mos que aceptarlas como las aceptan otros
colectivos,

—S1 yo Injurio gravemente al Rey 0 a un
micmbro del Goblermo me pueden procesar,
pero probablemente ningiin juez decrete la
prisién. En cambio st Injurio & un Juez &ste
puede meterme en la céreel.

—El juez tiene mucho poder, cast omni-
modo,pcmseusaﬁo.hnpom,thso-
cledad reprocha a los jueces el que no utili-
zan su 1 para
pafs. Usted lo sabe, va a la calle y oye, la
culpa la tienen los jueces porque L
cuentes entran por una ﬁ:m. y salen por
otra. Eso demuestra que los jueces no utili-
2an ese poder. Que clerto es errdnea esa
apreclacion; la prision provistonal no puede
ser una pena anticipada. En definitiva, pien-
$0 que tenemos un gran poder, que normal-
mente no se utiliza, pero taml €reo que
no habrfa Inconvenlente en quitar ¢ delito
de desacato. Un juez es difidl) que reacclone
ante un Insulto a su persona. Yo famés he
ablerto un sumaro por 0, y me han Insul-
tado muchas veces, Incluso en mi despacho.

= Cuanda el senador L avado les lamd sl
teadares de camtinos o le dieron ganas de
utllizar ese poder para castigarie?

—Yo no |e hublera hecho nada. Una nota
a1a prensa didendo que ese sefior se cailfica-
ba por sf mismo. :

—A los Jueces se les acusa también de ser
muy corporativistas., .

~No somos los Jueces Jos mds corporatl.
vistas. Hay sels o slete Instituclones que

lo ha asumido.

—la sodedad si. Los dudadanos acuden aquf todos los dfas a | |
impugnar actos de la Administradién. Saben que se tienen que
someter a derecho y recurren cuando creen que no se ajusta.
2c6mo no va a estar conforme 1a socledad con que haya una Ins-
titucién que controle los abusos de derecho? Lo que pasa es que
los politicos, basados en ese dedir, *yo tengo 200.000 votos®,
creen que no tiene por qué Interventr la jurisdicion a controlar

rotegemas los

sus actos,

meter en la circel a medio.
delin-

vocar sus decislones. Eso es posible porque estamos en un Fstado’
de Derecho. La ley debe estar sobre todos, Incluso sobre el Go-
blemo. Y el que aplica la ley es el juez. En el régimen anterior no
existfan estas facultades dg J

cién, o en muy escasa medida, pero no era una democracia.
Aquf no hay mis solucién que ésta: o la Judicatura controla los
actos o defa de hacerlo. St ocurre esto, adiés a 1a democracia,
—TPero algunos politicos y qulz4 también parte de la socledad no | !

e

E ljuez tiene
mucho poder, casi
omnimodo, pero se usa
poco. Tan poco, que la
sociedad reprocha a los
jueces el que no utilizan
su poder para meter en
la cércel a medio pas."

"

N unca he ocultado
mi ideologia. Siempre
he dicho que era un
hombre de izquierdas ."

estdn ganando mucho mis que los Jueces.
Porque tienen més fuerza y se han unido. SI
fuéramos tan fuertes no hubléramos liegado
2 estos extremos. Pont:c ahora estamos re-
5ularmcmc blen pero hemos pasado épocas

e verdadera penuria econémica. Y penuria
econémica tenemos todavia en la organiza-
cién judiclal. Podrfa poner ejemplos que
usted se escandallzarfa. Necesitamos dos m4.
quinas de escribir en el Tribunal Superior de
Justidla de Extremadura porque han venido
dos funclonarios més. No tenemos fondos y
nos dicen 1ue hasta dentro de un ano no
tendremos las miquinas. Otro ejemplo: el
afo pasado yo tuve que adelantar 4&)000
pesetas para que funcionara la calefaccién,
de ml bolsillo. Y asi andamos siempre, no te-
nemos una perra absolutamente para nada.
Cuando la gente me dice, qué mal va la Jus-
ticta les digo, lo raro es que ande. Porque no
tenemos nada de nada. De la Informética, ni
hablar, aquf lo mds moderno que tenemos
€ una maquina de coser papeles. Debemos
tener poder, pero nuestra situaclén econd-
mica es penosa. :

—TPero se estd hablando mucho de Infor-
matizar la Justicta como un medio de alige-
rar 1a busocracta y hochar contra su lentitg

= Pero sl no tenemos nl maquinas de es
Criblr, COmMo vamos a tener un ordenador. De
todos modos,creo que el tnico medio de
agilizar realmente seria el procedimiento
oral, que los procesos fueran orales. Lo que
no se puede hacer son procedimlentos escri-
tos que duran meses. Hay r’ue Ir a ese siste.
ma, los Jueces estamos a favor de que se
camble. No es culpa nuestra sl no se cam-
bian las leyes procesales.

uez sobre los actos de la administra-

—

Farcam,
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