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Muy bien, muchas gracias, buenas noches. O sea, yo creo que muy pocos
periodistas en este pais, llamado Espanfa, podian haber escrito este libro, muy pocos,
yo los contaria con los dedos de una mano y me sobraria algun dedo.

¢ Por qué muy pocos? ;Y por qué Maria Antonia Iglesias era una de las que
podia haber hecho este libro? Primero, porque no iba de mala fe. Es decir, cuando
pide entrevista para hacer un libro, sabemos los entrevistados, por lo menos yo lo
sabia, que era una persona que no iba a hacer algo de mala fe, para hacer dafo, sino
para hacer algo que pudiera intentar poner las cosas en su sitio. Y hay muy poca
gente en el mundo de la prensa que tenga buena fe, muy poca. Y, por lo tanto,
cuando..., mucha gente ha querido hacer una cosa, no igual, pero si intentando
rescatar aquellos tiempos, casi nunca lo ha conseguido porque sabiamos que iba de
mala fe. Maria Antonia Iglesias no iba de mala fe y asi lo pone de manifiesto en este
libro.

Segundo, conocia muy bien a las personas que se propuso entrevistar. Y este
libro solamente se puede hacer desde el conocimiento de la personalidad del
entrevistado, si no, era dificil el ejercicio de introspeccion que ella consiguié hacer de
todos y cada uno de nosotros.

Y, en tercer lugar, porque Maria Antonia Iglesias conocia muchas
interioridades de las cosas que queria que le contaras, muchas interioridades, las
habia vivido, habia estado, como dice Paco Fuentes, en Television Espafiola y, por lo
tanto, tenia una visiéon de la realidad de aquel tiempo, tanto de la labor del Gobierno
como de la labor del Partido Socialista Obrero Espanol. Y entonces, si se podia estar
un dia o dos dias con ella porque no habia que contarle lo obvio, sino que era una
persona con la que se podia mantener una conversacion sobre aquel tiempo y sobre
la accion del Gobierno socialista y el papel del Partido Socialista en esa época sin
tener que irle explicandole lo sabido para que la conversacion tuviera fluidez y pudiera
tener profundidad en el deseo de Maria Antonia Iglesias de hacernos un ejercicio
verdaderamente dificil y meritorio.

Yo creo que Maria Antonia Iglesias ha actuado en este libro como la
arqueologa que esta en una excavacion, que nos ha puesto a unos cuantos a rescatar
trocitos y tu rescatabas una parte, creias que esa parte no significaba como mucho,
ella las ha juntado todas vy, al final, cofo, te has sorprendido del resultado, ha salido



ahi un esqueleto o ha salido un mosaico que tu has puesto una piecita, un poquito,
creias que eso tenia poca importancia pero cuando lo has juntado todo, bueno, pues
lo que ha salido es sorprendente. Y a mi, incluso a mi, me ha sorprendido y me ha
sorprendido positivamente. Es posible que haya gente que cuando lea el libro se
sorprenda negativamente, porque de todo tiene que haber en la vifia del Sefor. Pero,
desde luego, éste no es un libro, ni la presentacion del mismo, para la nostalgia, para
la nostalgia. Si éste es un acto de nostalgicos, pues yo no participo en él. Este es un
acto para la esperanza y para la fe en nuestras ideas, en nuestras ideas. Que lo
tenemos complicado, sin duda, porque esta gente que gobierna ahora ha dicho como
aquella de Lo que el viento se llevd, “juro por Dios que jamas volveré a pasar
hambre”. Os acordais de como termina, sno? Pues éstos han dicho: juro por Dios que
estos pelaos no vuelven a gobernar en su vida. Y éste es el juramento. Pero, en fin,
yo creo que éste es un libro que refresca, efectivamente, la memoria.

Era un libro muy peligroso, muy peligroso. A mi, cuando me llamé Maria
Antonia y me dijo que queria que reservara un dia o dos para hablar con ella sobre el
periodo de gobierno socialista, me dio miedo, entre otras cosas, ademas, porque ella
nos ocultdé con qué otras personas iba a hablar. Yo sabia que yo iba a hablar, pero no
sabia con quién mas y, por lo tanto, no tenia medio de ponerme en contacto con los
otros para poder planificar un poco y aquello saliera bonito. Es decir, que lo hizo con
mucha inteligencia para que no pudiera haber..., los testigos no se pudieran poner de
acuerdo ¢4eh? Y cada uno ha dicho lo que consideraba oportuno decir. Y, ademas,
encima, no nos dio un guién, es decir que nos llamé, vino, puso su magnetofdn,
empezo a preguntar y no habia guién previo, y fue un dia entero, y, ademas, no te dio
las pruebas para la correccion, sino que lo que salia, salia.

Es una periodista a la que dificilmente se la podia engafiar, ése es otro riesgo
de hacer una entrevista en profundidad con alguien que conoce muy bien lo que te
pregunta. Y, por lo tanto, claro, ante alguien que conoce muy bien lo que te pregunta
cabe o el silencio o la verdad, lo que no cabe es la mentira, porque la persona que te
esta preguntando ya te esta diciendo: esto que le pregunto yo lo sé o sé una parte vy,
por lo tanto, no me cuente usted mentiras porque le voy a descubrir inmediatamente
la mentira y se la voy a decir.

Sabia, ademas, lo que queria, es decir, sabia lo que preguntaba, sabia por
qué lo preguntaba y sabia para qué lo preguntaba. Es decir, que no era una entrevista
que mas o menos al socaire de lo del dia viene, te formula unas preguntas, no, no,
venia con un guion muy bien elaborado, sabiendo lo que queria, para qué lo queria y
porqué lo queria. Y, ademas, conocia a cada una de las personas que entrevistaba,
conocia cual habia sido su papel en el partido y cual habia sido su papel en el
Gobierno. Y sobre todo, repito, conocia muy bien la personalidad de cada uno de los
personajes y lo que cada uno podia dar de si en una entrevista como la que recoge
en este libro. Encima, hace una cosa muy generosa por su parte, pero muy
inteligente, para que el libro pueda ser leido con mucha atencion, es quitarse ella del
medio. Es decir, el libro es 20 personas a las que pregunta, pero las preguntas no
aparecen. Por lo tanto, da la sensacion de que Maria Antonia llega a tu mesa, te pone
el magnetofén y dice: hable usted de todo lo que se le ocurra. Y tu haces un ejercicio
de introspeccion, que no es verdad, pero en el libro estd conseguido porque ella
elimina las preguntas y uno empieza a hablar y se tira 20, 30, 40, 100 p&aginas
hablando sin que haya una pregunta de por medio. Y estda muy bien porque es un
ejercicio, repito, que da la sensacién de que el personaje se ha puesto delante de un



magnetofén o de una periodista y ha empezado a reflexionar sobre las cosas que
sentia en ese momento y en ese libro.

Y hace el libro en el momento justo, es decir, siete afios después de que los
socialistas perdiéramos el gobierno como consecuencia de nuestra derrota electoral
en las urnas. Siete afos después. No lo podia haber hecho antes, no lo podia haber
hecho en el momento en el que estaban ocurriendo los acontecimientos. Uno, porque
se estaban contando; y, dos, porque vivimos en Espafia, la Espafia democratica que
celebra su 25 aniversario de la Constitucion, prohibiendo hablar, cuando les interesa,
a los que mandan. Es decir, usted no va a tal acto porque no le dejamos hablar. Y lo
reconocen paladinamente. Es decir, se ha estado todo el fin de semana diciendo:
¢por qué no ha ido el Presidente a tal sitio? Y sale el PP y dice: porque no le hemos
dejado hablar, porque iba a decir 40 tonterias. Y se quedan tan panchos, nadie les
pide su dimision, ni nada. Y asi celebran la Constitucion. Asi que, en este acto, como
no me han prohibido, puedo continuar.

Y vivimos en una paradoja constante. Uno, el articulo 6 de la Constitucion,
que celebramos, dice que los partidos politicos representantes de la voluntad popular
tienen que ser democraticos, tienen que ser democraticos. Y, al mismo tiempo, la
gente, los ciudadanos, no dejamos que los partidos politicos sean democraticos. Y ahi
estamos, en esa pelea y en esa paradoja constante en la que es insoportable vivir,
desde el punto de vista de militancia.

Es decir, aqui la izquierda fina y los comentaristas politicos, nocturnos vy
diurnos, alaban extraordinariamente, como algo muy positivo, que cuando el sefior
Bush va a ver al sefor Blair, un diputado de su partido o cien, hacen una
manifestacion en contra de la visita de Bush. Y que 120 diputados votan en contra del
sefor Blair, diputados laboristas, votan en contra del senor Blair en el Parlamento
inglés y eso lo aplauden aqui, lo aplauden. Y dicen: eso es un ejemplo de democracia
interna, asi funciona un partido. Entonces llegamos los socialistas y decimos: pues yo
voy a decir lo que quiero. Dicen: jaula de grillos. A usted no hay quien lo vote, amigo,
usted pertenece a un partido que no es el rebafio de cigarras cantando todas al
unisono, sino que eso es una jaula de grillos. Bueno, pues esto es, este partido es lo
que es la sociedad, una jaula de grillos, y como aspira a representar a la sociedad,
tiene distintas opiniones sobre un mismo tema. Y no puede ser de otra forma.

Es decir, cuando se habla de hacer..., de cobmo conseguir que seamos mas
felices, hay opiniones diversas. Cuando se habla de saber cdmo se gana dinero, muy
pocas. ¢De qué se va a discutir? ;De qué va a discutir el PP, si ya se sabe cémo
especular con los terrenos, como recalificar, etc.? Esto no hay que discutir nada, esto
esta inventado. Ahora, cuando se habla de cédmo mi hija de 12 afios es mas feliz,
sobre esto hay opiniones para mil gustos, y tiene que haber. Y en la sociedad hay
opiniones. Y en la propia familia, en una familia, hay opiniones diferentes. Por eso ya
no hay clases sociales, porque hace 80 afios en la familia obrera se votaba al partido
obrero. Pero ahora no, en una familia obrera unos votan al partido obrero, otros son
ecologistas, otros son verdes, otros son de derechas, unos se quejan de que pagan
muchos impuestos porque con la beca del Gobierno socialista ha conseguido ser
director general de la banca no sé qué leches porque le permitié estudiar, y el hijo que
esta en paro, ése critica que el Gobierno socialista no pusiera impuestos suficientes a
su hermano que era director general y que cobraba 100 millones de pesetas. Y no
votaba socialistas porque, ademas, haciamos el servicio militar obligatorio.



Es decir, éste es el lio de |la sociedad, afortunadamente, en la que vivimos. Y
un partido que representa a la sociedad tiene que ser un partido que tenga opiniones
muy diversas. Pero eso que se ve muy bien cuando ocurre fuera de Espafa, se ve de
desastre cuando ocurre dentro de Espafia. Y lo que nos gusta en el fondo es que en
el partido siga existiendo solamente una voz y un mando, el unico, y los demas todos
detras.

Eso es lo que gusta a los espanoles, porque hemos vivido tanto tiempo asi
que todavia nos cuesta trabajo cambiar las neuronas y la forma de pensar. Pero eso
es lo que nos gusta. Y cuando hay voces discrepantes en el seno de un partido,
dicen: la jaula de grillos, si usted no sabe gobernar su casa, como le vamos a votar
para que gobierne Espafia. Pero no le gusta a usted lo de Blair? Si, pero lo de Blair,
aqui no. Porque en el fondo lo que no me gusta es usted, aunque yo vaya de
izquierdista fino, como dice Alfonso Guerra, por la vida. Pero en el fondo lo que a
usted no le gusta es que haya diversidad de opiniones y contrastes porque, entonces,
es posible que eso pudiera enganchar.

Y entonces, claro, lo ha tenido que hacer después, 7 anos después, cuando
ya ha pasado, y entonces ya si podemos hablar todos con total libertad porque ya
paso. Y ya podemos, siete afos después, decir aquello que pensabamos en aquel
tiempo y que seguramente no pudimos decir para no servir de obstaculo a quien en
esos momentos dirigia el partido y dirigia el Gobierno, que era Felipe Gonzalez.

El resultado del libro es positivo. Ya dije al principio que era peligroso, pero es
muy positivo. Desde mi punto de vista sirve para poner de manifiesto dos cosas. Uno,
las personas que tuvieron responsabilidad de llevar adelante el proyecto socialista
sabian lo que hacian, sabian lo que hacian y sabian lo que estaban haciendo en cada
momento y lo hacian desde su ideologia. Es decir, si uno compara los gobiernos de
Felipe Gonzalez, los ministros de Felipe Gonzalez con los ministros de hoy, se da uno
cuenta de que aquellos sabian y tenian ideas, y estos son unos cantamafnanas. Nada
mas que hay que ver a la ministra de Asuntos Exteriores para darse cuenta de que
ésta, esta mujer no tiene personalidad ni nada, no es porque sea mujer, es que es
tonta. Y dice lo que dice el currito de a pie, y todos van... Es decir, hasta antesdeayer,
hasta el lunes, la Constitucién era irreformable, y a algunos le cogié con el pie
cambiado e hicieron unas declaraciones, el lunes por la mafana, diciendo: esto es
irreformable. Y no se enteraron que Aznar, en el Congreso de los Diputados,
celebrando la Constitucién dijo: se pueden reformar algunos temas secundarios. Y
ahora no saben ya... Mafnana saldran todos diciendo: la Constitucidon se puede
reformar en algunos temas que sean secundarios. Asi que, esto, aqui se ve la
personalidad de gente con unas ideas muy profundas.

Y como tenian ideas muy profundas, habia choques respecto a cémo
aplicabamos nuestro programa, cometiendo un error de bulto, desde mi punto de
vista. Nosotros hicimos una revolucién socialdemdcrata, y cuando se lee el libro se ve.
¢, Qué es lo que pasa? Que tuvimos un lenguaje liberal, lo cual es el colmo de la
estupidez. Es decir, lo contrario del PP, el PP tiene un lenguaje socialdemécrata y
hace una politica liberal. Nosotros teniamos una politica socialdemadcrata reformista y
teniamos un discurso liberal. Y eso hizo que mucha gente se sintiera defraudada con
los socialistas. Lo que no saben es por qué. Porque cuando dice alguno: yo me he
sentido defraudado. Dices: ¢y por qué? Y no sabe muy bien explicarlo, no sabe muy
bien explicarlo, porque esperaban una revolucién, pero no se sabe muy bien qué tipo
de revolucion esperaban. Es que... estuvisteis 14 anos. Y ;qué?, y ¢qué? ¢Te



gustaba la de Castro? Siempre que no triunfara, a algunos les gusta, a Fidel Castro lo
subieron a los cielos y con la misma facilidad lo bajaron al infierno, cuando la cosa
llegd a ser seria, cuando llegé a ser seria dijeron: esto no..., ahi no vivo yo ni muerto,
entre otras cosas me harian trabajar, por lo tanto...

Segundo, visto el testimonio de cada uno de los entrevistados, la obra que
supuso el Gobierno socialista para Espana fue ingente. Paco Fuentes ha sefialado
algunos de los aspectos, pero nosotros llegamos al Gobierno en un momento en que
el pais estaba absolutamente paralizado, paralizado. En el que el pais, ademas, habia
perdido la ilusién, ¢0s acordais, los que tenéis mas edad del famoso desencanto? Es
decir, habia empezado esto con una efervescencia, en el ano 77, brutal, una
efervescencia democratica, la gente estaba entusiasmada, ilusionada, y de pronto,
consecuencia del terrorismo, consecuencia del golpismo y consecuencia de la
situacion econdémica de Espafia, la gente se desinfla, se desinfla y esta
desmoralizada, esta rota, no tiene ilusién, no tiene entusiasmo, piensa que se le ha
estafado, se le ha tomado el pelo y que el sistema democratico no funciona.

Entonces, era un pais desolado por el golpismo de los afios 80, de los anos
81, por el terrorismo creciente; y, en ese momento, los socialistas somos elegidos, en
el ano 82, por un electorado serio, -me interesa remarcar la palabra-, por un
electorado serio. ¢ Quiere decir que el electorado que elige al PP no es serio? Si es
serio, pero no elige seriamente. Por qué? Porque no hay grandes problemas.
Entonces, solamente nos jugamos cuatro pesetillas en la cartera, cinco pesetillas,
cuatro impuestos, tres impuestos, pero no se hace una decision seria, y en aquel
momento el electorado toma una decision seria y espera, ademas, que el Gobierno
socialista emergente de las urnas gobierne en serio. Esto, yo creo que es fundamental
en nuestra etapa, que el electorado vota seriamente socialismo porque ha perdido la
ilusion, la esperanza, y espera que alguien se la devuelva y espera, ademas, que el
Gobierno actue seriamente en funcion de los intereses que necesita el pais. Y, por
eso, llega Felipe Gonzalez y la primera medida que toma, bueno, la primera fue el
Estatuto de Autonomia de Extremadura, fue la primera ley, pero la segunda fue subir
la gasolina espectacularmente y nadie critic6 ni lo mas minimo y tomé algunas
medidas duras y nadie criticé ni lo mas minimo, porque queria un electorado serio que
gobernara a los socialistas en serio porque consideraban que lo que habia habido en
los siete u ocho ultimos afios no habia sido un gobierno serio, a pesar de que habia
hecho la transiciéon y habia traido el pais por unos derroteros irreconocibles en
tiempos y épocas anteriores.

Y como se pone de manifiesto en el libro, en La memoria recuperada,
nosotros gobernamos en serio, con un lenguaje liberal, pero una revolucién
socialdemaécrata, una reforma socialdemadcrata. ¢ Qué es lo que pasé? Que no tenia
emocion. Es decir, nosotros hicimos una revolucion con lenguaje liberal y sin emocion,
no emocionaba, esto no era Cuba donde habia emocién, aqui no habia emocion,
entre otras cosas porque mucha gente que esperaba emociones fuertes, no
consideraba emocionante lo que si era emocionante para muchos. Por ejemplo, pasar
de 48 horas semanales de trabajo a 40 era una revolucién, 8 horas menos de trabajo
a la semana, era una revolucion, pero para el que no trabajaba nada, ese, para qué
se iba a emocionar ése. El darle a 3 millones de personas, 3 millones de personas
que no tenian pension, ninguna, ya lo ha dicho Paco, trabajaban pero no cotizaban
porque no..., 0 si cotizaban no cotizaban a la Seguridad Social, cotizaban al
empresario. Darle pension a 3 millones de personas, eso era revolucionario, o que
pasa es que no era emocionante. Al tio que vivia en Madrid, en Barcelona, etc., y tal,



y que iba a los restaurantes, y tal, a discutir de la Bolsa, qué emocién tenia que la
gente que vivia en el campo y no tenia pension tuvieran una pension. Pero para la
gente nuestra era una revolucién total, sin cuento.

Seguridad social para todos. Siete millones de personas no tenian pension
cuando nosotros llegamos al Gobierno, siete millones no tenian pension y le dimos
pension a todos. Seguridad Social para todos, habia mucha gente, mucha gente que
no tenia pension, o sea, que no tenia Seguridad Social, mucha gente. Es decir, los
ayuntamientos que nosotros empezamos a gobernar en el 79, 79, no estoy hablando
de la prehistoria, en los afios 79 y 80 y 81 y 82, existia la beneficencia, la beneficencia
e iban los pobres al ayuntamiento para que el alcalde le diera un papelito para poder
ser atendido. Eso no es que nos lo estemos inventando, ni que estemos hablando de
mis abuelos, estamos hablando de ayer, la beneficencia y el hospital provincial, ahora
que dicen que si una cama..., una habitacion por enfermo es importante o no es
posible o no es posible, claro que es posible, no fue posible pasar de 30 camas a 2,
porque el hospital provincial tenia 30 camas en cada nave, 30 camas, menos la parte
de distinguidos que ahi nada mas que habia una. Pero esto, los jovenes diran: y ;de
cuando habla este tio? De ayer, de ayer. Eso era emocionante para algunos? No, no
tiene ninguna emocién, la gente que iba a la Clinica Puerta de Hierro y eso, ¢qué
emocion tenia que le diéramos Seguridad Social a 7 millones de personas que no la
tenian? Habia un millon y medio de nifios que no tenian escuela, un millén y medio de
nifos que no tenian escuela, y le dimos escuela a todo el mundo hasta los 16 afos
obligatorio.

Terminamos con el golpismo, terminamos con el golpismo. No en el afio 82, el
27 de octubre, las elecciones fueron el 27 de octubre hubo un intento de golpe mas
serio que el del 23-F, mas serio. El Coronel Cuspineda, acuérdate, acordaros, el
Coronel Cuspineda, que iban a por el Rey. Ya que el Rey se puso de parte de los
demécratas en el 23-F, ese iba a por el Rey primero, Presidente del Gobierno,
Diputados, presidentes de junta del Estado Mayor, etc., etc. Pero es que el 83 hubo
otro y en el 84 otro y en el 85 otro y en el 87 otro, que no se contaron hasta el afio
noventa y tantos, y terminamos con ellos, terminamos con el golpismo. Ingresamos en
la Union Europea, es decir, nuestro pais que habia estado aislado toda la vida ingresé
en un club selecto, la Union Europea.

Ingresamos en la OTAN por referéndum, por referéndum. Hicimos la
descentralizacion autonémica mayor que se ha conocido en Europa y en el mundo en
tan poco espacio de tiempo. De un pais centralista como era éste, a un pais
descentralizado que no le tiene envidia en cuanto a descentralizacién a ningun pais
europeo.

Modernizamos el pais en todos los aspectos, en todos los aspectos, incluido
el de las infraestructuras. Es decir, que yo sepa, aqui en Extremadura, que yo sepa,
hasta hoy s6lo hay una autovia que hicieron los socialistas, s6lo una, la otra esta por
hacer, y el tren esta por llegar, aunque de aqui a marzo vamos a tener AVE hasta en
la sopa. Y da la sensacién, leyendo a algunos, que sélo hace falta ya ir a la estacion a
comprar el billete ;eh? Pero hasta dentro de 10 afios no hay previsto nada, y como
ahora le han dado a Valencia lo de los barcos y tiene que adelantar el AVE, pues
seguramente que los barquitos se encargaran de que el AVE aqui llegue mas tarde si
es que siguiera gobernando esta gente.



Incluso, hicimos lo de las televisiones privadas. Es decir, para los jévenes,
cuando nosotros llegamos nada mas que habia una televisidén, una, nosotros hicimos
televisiones privadas, éstas que tanta lefa nos dan ahora, éstas las hicimos nosotros,
y como creiamos en la democracia no nos quedamos con ninguna.

Cuando volvamos nosotros a gobernar en marzo, si gobernamos, se acaba ya
toda la Salsa Rosa y todo eso, pero no porque el Gobierno socialista le diga al director
de Televisidén lo que tiene que hacer, sino porque cuando ya gobernemos nosotros,
entonces, ya no habra programas de Salsa Rosa para saber qué pasa con la Pantoja
y el Jesulin. No, habra todas las noches, como habia, programas de Hermida y
compania donde ocho periodistas se encargaran de despellejarnos vivos. Entonces,
no tengais miedo, que sin decir nada, cuando nosotros lleguemos se acaba esta
mierda. Y, entonces, empezaran a hablar de politica e intentaran cortarnos todos los
trajes habidos y por haber y tendremos que ir los socialistas a fajarnos alli, como me
acuerdo que fui yo un dia al programa de Hermida y decia uno: se nos escapa Vivo
¢.eh?, Oneto, ;0s acordais? Se nos escapa vivo. Porque iban a matarte. Asi que...,
hasta eso hicimos. ¢Que hubo algo de corrupcion? Si, si. Pero hay una pregunta
también que hacer y que seria muy bueno que algun periodista investigara, ¢donde
estan los ministros que fueron de todos los gobiernos de Felipe Gonzalez durante 14
afos? ;Donde estan? Y compararlos con los ministros que ha habido en el PP en
estos 8 afios y los ministros que hubo en UCD en los afios que estuvieron
gobernando y si queréis con algunos ministros franquistas, que todavia viven. Ese es
un buen ejercicio, Maria Antonia, ;doénde esta cada uno? A ver, ;donde esta
Barrionuevo, Corcuera, el otro, el otro?, ;dénde estan? ;En que empresas estan
trabajando? ;En qué empresas publicas? ¢;Dénde viven? ;Qué casas tienen? Y
;. dénde estan los Martin Villa y compariia? Ese seria un buen ejercicio.

En fin, cuando Espafia ha necesitado un gobierno con capacidad para superar
situaciones dificiles nos han llamado a nosotros y nos van a volver a llamar. Yo digo
muchas veces, cuando estoy desesperado, que nosotros somos como el portero del
bloque, que cuando en el atico de lujo hay una fiesta y terminan la vaijilla rota, las
vomitonas, todo hecho polvo, le dicen al portero: suba usted y arregle usted esto,
hombre, que esto da verglenza. Y alli van los socialistas, subimos, subimos,
hacemos la reconversion industrial, quitamos el golpe, nos metemos en Europa,
arreglamos aquello, y cuando ya lo tenemos todo arregladito decimos: y ahora nos
quedamos. Y dicen: no, no, hijo mio, para abajo, para abajo otra vez y, ademas, a la
carcel porque habia un vasito nuevo y se lo ha llevado usted. Y ahora estamos otra
vez con la vomitona y estamos con la vomitona, este pais esta en crisis, en crisis total.
En el tema territorial ha renacido de nuevo, y estamos en un problema brutal, que esta
gente no es capaz de hincarle el diente, sino todo lo contrario, sino todo lo contrario. Y
como la gente empieza a percibir que, efectivamente, aqui hay un problema territorial
serio, serio, volveran a llamar al portero para que lo arregle y nosotros intentaremos
darle una respuesta a este problema territorial que tenemos nosotros. Porque
nosotros intentamos comprender a los otros. Estos no. Estos..., “el Pujol enano, habla
castellano”, que tanto odiaban. Por lo visto ahora es la solucion para Catalufa. En
aquel tiempo era su enemigo, ahora ya, parece que ya no es enemigo, ahora su
enemigo tiene que ser otro, y ahora su enemigo es Carod-Rovira y Pascual Maragall,
ése es el enemigo. Porque siempre tiene que haber alguien dispuesto a romper
Espana para que el sefior Aznar se levante como el salvador de la unidad de la patria,
y si no hay nadie que le ataque, pues uno se lo inventa. Y este sefior y este Partido
Popular es tan estupido, juega tan peligrosamente en estos temas, que en lugar de
recibir a un gobierno democratico que se va a constituir en Cataluia y llamarle,



felicitarle, sentarle a tu mesa, invitarle a una cerveza y a poder ser pactar, lo que hace
es darle una patada en el culo. ;Usted se quiere ir? Pues yo le ayudo. ¢Esta usted
saltando la tapia de Espana? Pues, yo le doy la mano a ver si salta usted cuanto
antes. Cuando lo inteligente, si se quiere de verdad a este pais, es decir: hombre, no,
¢usted se quiere saltar?, yo le voy a dar una mano para traerlo para aca, conmigo.
Pero estan buscandose de nuevo enemigos. Siempre tiene que haber alguien, y en
lugar de dar la bienvenida, repito, los echan, pero sobre todo no es porque quieran
destruir Espafia, es porque no soportan que el PSOE gobierne, y tanto le molesta
ahora que gobierne Maragall en Cataluia, le molesta porque piensan que eso puede
ser bueno para el PSOE federal y estan dispuestos a lo que sea con tal de que no
gobierne Maragall, porque no aceptan lo que dije al principio: juro por Dios que jamas
volveré a pasar hambre.

Y no aceptaron Madrid, y nos lo quitaron. Y no aceptaron Catalufia, y no nos
lo pueden quitar, pero haran todos los esfuerzos. No aceptan ni aqui, ni aqui, que les
ganamos con el 52%, no lo aceptan, no lo aceptan. Lo del otro dia, de la Base Militar
de Bétoa, sblo es la consecuencia de que no aceptan que un socialista sea presidente
de Extremadura, no lo aceptan. Ese es su problema, que no lo aceptan y estan
dispuestos a utilizar lo que sea, incluidos los pobres militares para que mientan.
Algunos mienten porque, en fin, se dejan. El otro dia en el desfile del dia de la
Constitucion, de los Reyes, no sé si estabas alli, pero iban desfilando las tropas e
iban, en fin, aqui estaban los Reyes y nosotros y aqui iba la tropa y, entonces, todos
los oficiales que iban al mando del pelotdn: vista a la izquierda, jviva Espafal! jviva! Y
hubo uno que se equivoco y dijo: vista a la derecha. El tio lo que tiene en la cabeza
metido (Ininteligible) y hubo dos, hubo dos, hubo dos que le obedecieron y miraron
para la derecha. El resto se quedé mirando al frente diciendo y aqui qué hacemos?
Frente. Y unos cuantos, los mas desobedientes miraron para la izquierda que era el
sitio que habia que mirar, que era donde estaba el rey. Entonces, esos dos, yo digo si
a éste en vez de mandarle a la derecha le dicen: dispara. Dispara. Y hay 6rdenes que
son injustas y no se deben cumplir porque son manifiestamente injustas.

Y ahora no aceptan la victoria de Maragall y nadie tiene la culpa de que estos
sefores no tengan nada que decir en Catalufia. No tienen nada que decir, y como no
tienen nada que decir porque no tienen fuerza, lo que quieren es que nosotros
seamos los nifios de recados. Oiga usted, como yo no tengo fuerza en Catalufia,
usted, Partido Socialista Catalan, pacta con quien yo quiera, dice el PP. Bueno,
pactara con quien queramos nosotros ¢no? Hubiera usted tenido fuerza. s Por qué no
tiene usted fuerza en Cataluha? ;Por qué es usted la cuarta fuerza politica en
Catalufia? s Por qué es la tercera fuerza politica en el Pais Vasco? Esa es la pregunta
que se tienen que hacer. Pero si usted no tiene fuerza, diga usted cual es su
alternativa o estan diciendo estupideces. Ayer Zaplana diciendo: Extremadura y
Andalucia se quedan sin pension si pacta Maragall con Rovira. ;Como se le puede
hacer el discurso al partido de Esquerra Republicana? Cuando oigan a Zaplana decir
que nos quedamos sin pension, esta diciendo Rovira: lo que yo decia, tienen pension
gracias a nosotros. Pero como se puede ser tan imbécil, éste es el politico trincéon.

Y ahora andan los de la caverna todos los dias, los de la caverna todos los
dias diciendo: pobrecita Extremadura y Andalucia, pobrecita la financiacion
autondémica, como van a quedar. Vamos a quedar, por muy malo que fuera esto,
mejor que cuando el PP propuso el modelo de financiacion ultimo, mejor. Y entonces,
no decia ninguno de la caverna: pobrecita Extremadura, como va a quedar. Porque
entonces el PP queria financiacion per capita pura, tantos habitantes, tanta



financiacion. Y estos quieren financiacion per capita con tres correcciones, con tres
correcciones. Van a ser mas, porque una cosa es lo que diga Maragall y otra cosa es
lo que hagamos. Ellos van a cifrar su déficit fiscal. Cuando uno tiene capacidad de
cifrar el déficit fiscal de una region admite que otros tengan capacidad de fijar su
superavit fiscal, y como el mio es el 8%, yo voy a fijar el 15, a partir de hoy el 15.
Maragall ha dicho que el déficit de Cataluna es el 4, pues mi superavit a partir de
ahora es el 15, y ya nos pondremos de acuerdo. Pero a mi no me van a utilizar estos
tios para ir en contra de Maragall y en contra del PSOE y en contra de Zapatero, que
es lo que quieren.

Asi que, cada vez que les oigo, desde el lunes para aca, me entran unas
ganas de dar un abrazo a Carod-Rovira..., porque es que son tan insoportables
escuchandolos que, al final, termina uno diciendo: yo, entre el Carlos Davila, Jiménez
los Santos y Carod Rovira me tomo una cerveza con el Carod-Rovira, porque con
estos tios yo no voy a ninguna parte porque son unos pelaos y lo que quieren es
utilizar ahora a Cataluna contra Zapatero, contra el Partido Socialista Obrero Espafiol.

En fin, termino, tres personajes en el libro, desde mi punto de vista, Felipe
Gonzalez, Alfonso Guerra y Barrionuevo. Felipe Gonzalez, en el libro, se pone de
manifiesto que acertd casi siempre, casi siempre acertd (Ininteligible), llevaba razén
casi siempre. Cuando nos metié en la OTAN, cuando, en fin, cuando abandonamos el
marxismo, ya ves, si no hubiéramos abandonado el marxismo en el 28 congreso,
¢,qué hubiéramos hecho cuando se cayé el muro de Berlin, aqui los marxistas? ;eh?
El tio acert6 casi siempre. Y las veces que no acerto, las veces que no acertd no hubo
nadie dispuesto a presentarle una alternativa seria. Y, entonces, mi tesis es que a los
secretarios generales o se les combate y se les changa el baile, si uno aspira a ser el
primer bailarin; y, si no, si uno no aspira a ser el primer bailarin, no changa nunca el
baile y, por lo tanto, se es leal con el Secretario General del partido. Y nunca a Felipe
Gonzalez se le quiso presentar una alternativa, nunca, nunca. Y, por lo tanto, las
veces que se equivocd, se pudo permitir el lujo de equivocarse porque no habia
alternativas.

Alfonso Guerra, la lealtad personificada. Hasta los que mas le censuran en el
libro, todos reconocen que cuando habia momentos dificiles, Alfonso Guerra era el
que estaba, siempre, en primera linea defendiendo a Felipe Gonzalez, siempre. La
lealtad personificada.

Y, por ultimo, Pepe Barrionuevo, que es el que para mi, me parece el
testimonio mas dramatico. Una persona que es capaz de decirle a Maria Antonia: no
me siento contento, pero no en el sentido clasico de amo a Espafa porque no me
gusta. No, a mi me pasa lo contrario: no amo a esta Espana y no me gusta. Es cierto
que aqui tengo mis raices y mas aun tengo una gran satisfaccion personal del
contacto con la gente comun, pero me siento muy defraudado por las élites, porque
no han tenido el valor civico de hacer lo que decia Julian Marias, correr algun riesgo
por defender una causa justa. Este es un testimonio desgarrador. El dice que es un
hombre feliz, yo lo creo, pero es un hombre que estad desgarrado porque siente que
no hubo el coraje de defender una causa justa, que era la suya, que era el haber
terminado con la guerra sucia que existia en Espafia desde los tiempos de Franco y
haberle mandado a prision.

Asi que, yo no tengo por qué recomendar el libro, entre otras cosas porque
esta sefiora no da derechos de autor, que era lo que tenia que haber empezado,



haber repartido los dividendos entre los que hemos estado aqui hablando un dia
entero, pero como no reparte, pues si los vende, bien; y si no lo vende, pues qué le
vamos a hacer. Pero el que quiera recobrar la memoria para tener mas fuerza para
seguir con este proyecto tan ilusionante que le presentamos los socialistas, éste es el
mejor libro que se ha escrito al respecto. Gracias.
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